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ORDIN
30 decembrie 2013 nr. 76/8

Cu privire la aprobarea Recomandarilor metodologice
pentru investigarea eficienta a infractiunilor de tortura,
tratament inuman sau degradant

In scopul unificarii practicii si eficientizarii activitatii procurorilor la examinarea
cazurilor de torturd, tratament inuman sau degradant, precum si in scopul aplicarii corecte si
uniforme a legislatiei, in temeiul art.27 alin.(2) lit.c) din Legea nr. 294-XVI din 25.12.2008
cu privire la Procuratura,

ORDON:

1. Se aproba Recomandarile metodologice pentru investigarea eficienta a infractiunilor
de torturd, tratament inuman sau degradant (se anexeazd).

2. In scopul implementarii Recomandarilor metodologice, Sectia combatere tortura
din cadrul Procuraturii Generale, este responsabila de:

— coordonarea activitatii de investigare a cazurilor de torturd, tratament inuman
sau degradant;

— monitorizarea aplicarii Recomandarilor metodologice de catre persoancle
responsabile de examinarea infractiunilor de tortura, tratament inuman sau degradant, din
cadrul subdiviziunilor Procuraturii Generale, procuraturilor teritoriale si specializate;

— colaborarea interinstitutionald la examinarea infractiunilor de tortura, tratament
inuman sau degradant;

— analiza si totalizarea activitatii de prevenire si combatere a infractiunilor de
torturd, tratament inuman sau degradant.

3. Ordinul va fi adus la cunostinta procurorilor subdiviziunilor Procuraturii Generale,
procuraturilor teritoriale si specializate, care vor asigura studierea si aplicarea prevederilor
Recomandarilor metodologice de catre procurorii care vor examina cazurile de tortura,
tratament inuman sau degradant.

4. Controlul executarii prezentului ordin se pune in sarcina Sectiei combatere tortura.
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= Tratament degradant — orice faptd care creeaza unei persoane sentimentul de
fobie (teama), de neliniste, de inferioritate, de pudoare, capabil de a o umili sau injosi si,
eventual, de a-i infrange astfel rezistenta fizica si/sau psihica, savirsita de catre o persoana
publica sau de catre o persoana care, de facto, exercitd atributiile unei autoritati publice, sau
de catre orice altd persoana care actioneaza cu titlu oficial sau cu consimtdmintul expres
sau tacit al unei asemenea persoane.

= Tratament inuman — orice faptad care provoacd unei persoane leziuni (prejudiciu
corporal efectiv) sau suferinte fizice sau psihice, susceptibile de a produce intense tulburari
psihice, savirsita de catre o persoana publica sau de catre o persoana care, de facto, exercita
atributiile unei autoritati publice, sau de catre orice alta persoana care actioneaza cu titlu
oficial sau cu consimtdmintul expres sau tacit al unei asemenea persoane.

= Tortura — orice fapta intentionatd prin care se provoaca unei persoane o durere sau
suferinte fizice sau psihice puternice cu scopul de a obtine de la aceasta persoana sau de la
o persoana tertd informatii sau marturisiri, de a o pedepsi pentru un act pe care aceasta sau
o tertd persoana l-a comis ori este banuita ca l-a comis, de a o intimida sau de a exercita
presiune asupra ei sau asupra unei terte persoane, sau din orice alt motiv, bazat pe o forma
de discriminare, oricare ar fi ea, atunci cind o asemenea durere sau suferinta este provocata
de catre o persoana publica sau de catre o persoand care, de facto, exercita atributiile unei
autoritati publice, sau de catre orice altad persoand care actioneaza cu titlu oficial sau cu
consimtamintul expres sau tacit al unei asemenea persoane.
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CAPITOLUL:
Standardele internationale cu privire la tortura,
tratamente inumane sau degradante

1.1 Introducere

Tortura se considerd una din cele mai serioase incalcari ale drepturilor umane
interzisa in orice circumstante, deoarece reprezinta ,,un atac direct la esenta personalitatii
si demnitatii umane™'. Astfel, interzicerea torturii a evoluat drept o norma ,,jus cogens”
in dreptul international® - o norméa de nivel superior, care nu poate fi limitatd sau nu poate
sd deroge de la normele sau obligatiile asumate din tratatele anterioare. Interzicerea
torturii si altor forme de rele tratamente a fost codificata in diferite tratate internationale
si regionale cu privire la drepturile omului, inclusiv in art.1 al Conventiei Organizatiei
Natiunilor Unite impotriva Torturii si altor pedepse ori tratamente cu cruzime, inumane
sau degradante (in continuare Conventia ONU impotriva Torturii)® si in art.3 al Conventiei
Europene pentru Drepturile Omului. Pentru a transforma in realitate acest acord normativ
in lume, art.2 al Conventiei ONU mpotriva Torturii impune statelor parti sa adopte masuri
legislative, administrative, judiciare si altele in sistemul intern pentru a preveni tortura pe
orice teritoriu aflat sub jurisdictia sa. In acelasi mod, art.1 al Conventiei Europene pentru
Drepturile Omului impune statelor membre sa asigure garantarea drepturilor si libertatilor
consfintite prin Conventie tuturor persoanclor aflate sub jurisdictia lor.

In acest context, art.166' al Codului penal al Republicii Moldova reprezinti o reflectie
a remanierilor legislative operate prin Legea nr. 252 din 08.11.2012, gratie carora au fost
suplinite obligatiile legislative care 1i revin Republicii Moldova ca stat parte al Conventiei
ONU impotriva Torturii si Conventiei Europene pentru Drepturile Omului. Asadar,
legiuitorul a Intreprins masuri concrete pentru a remedia unele deficiente pe care le-a admis
in art.309! al Codului penal al RM (actualmente abrogat), ca urmare a criticilor din partea
mecanismelor internationale si regionale pentru apararea drepturilor omului.*

! McArthur, E/Nowak, M., Conventia ONU impotriva Torturii. Comentariu, Oxford University Press, New York,
2008 p.1.

2 Hotarirea Al-Adsani c. Regatului Unit din 21.11.2001 (Cererea nr. 35763/97, §60).

3 Adoptata la 10 decembrie 1984 la New York. Republica Moldova a aderat la Conventia ONU impotriva Torturii
prin Hotarirea Parlamentului RM nr. 473-XI1I din 31. 05.95.

4 Concluziile Comitetului ONU impotriva Torturii privind cel de-al doilea raport periodic prezentat de Republica
Moldova, 29.03.2010, UN Doc. CAT/C/MDA/CO/2 §14; hotarirea Valeriu si Nicolae Rosca c. Moldovei din
20.10.2009 (Cererea nr. 41704/02).
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RECOMANDARI METODOLOGICE: INVESTIGAREA EFICIENTA A INFRACTIUNILOR DE TORTURA, TRATAMENT INUMAN SAU DEGRADANT

1.2 Contextul conceptual: interzicerea torturii si altor forme de rele tratamente

1.2.1 Natura absolutd a interzicerii §i consecintele juridice

Interzicerea torturii si altor forme de tratament cu cruzime, inuman sau degradant sau
pedepsire, in dreptul international protejeaza persoana de incilcarea grava a integritatii sale
fizice si psihice prin actiuni sau inactiuni, care sint atribuite statului®. Interzicerea decurge
direct din demnitatea inerenta si inalienabila imanenta (proprie) fiecarei fiinte umane, care
trebuie sa fie respectata si protejatd in termeni absoluti, indiferent de comportamentul
persoanei concrete, si in orice circumstante.

Nu poate exista justificare juridica a actelor de torturd sau a altor forme de rele
tratamente, $i nici-un test de proportionalitate nu poate sa echilibreze interzicerea cu
oricare alt drept protejat sau bunuri publice. Interdictia nu poate fi suspendata pe timp de
urgente, conflicte sau in contextul desfasurarii activitatilor de aplicare a normelor de drept
pentru a combate terorismul, rapirile de persoane sau crima organizata.

Chiar si amenintarea cu tortura este absolut interzisi. in cauza Gifgen c.
Germaniei, Curtea Europeana a stabilit cd amenintarea iminenta cu tortura din partea
politiei criminale adresatda unui agresor suspectat de sechestrare a unui copil, exercitata
cu scopul de a extrage informatii referitor la locul afldrii copilului, viata caruia parea sa
fie In mod iminent expusa riscului, a fost consideratd drept tratament inuman. Curtea a
mentionat ca ,, interdictia relelor tratamente fata de o persoana este valabila indiferent de
comportamentul victimei sau motivatia autoritatilor. Tortura, tratamentele inumane sau
degradante nu pot fi aplicate, chiar daca viata unei persoane este supusa riscului. [...]
Fundamentul filozofic care sta la baza naturii absolute a dreptului garantat de art.3 nu
permite nici o exceptie sau factori justificativi sau echilibrarea intereselor, indiferent de
comportamentul persoanei sau natura infractiunii in cauza”. °

Recunoscind seriozitatea torturii si altor forme de rele tratamente, dreptul international
cu privire la drepturile umane cere si Statelor sa Intreprindd masuri concrete referitor la
propria legislatie penala si de procedura penald pentru a asigura prevenirea eficientd si
pedepsirea faptuitorilor: atit Conventia ONU impotriva Torturii, cit si jurisprudenta Curtii
Europene cu privire la interzicerea torturii, cer Statelor, inter alia, sa:

— Criminalizeze tortura drept infractiune grava in legislatia interna fara termeni
de prescriptie si cu niveluri ale pedepselor proportionale cu gravitatea infractiunii,
inclusiv excluderea suspendarii conditionate a pedepselor si privarea de dreptul
de a detine anumite functii drept un semn clar al politicii de toleranta zero si
prevenire eficienta a torturii si relelor tratamente comise de catre functionarii de
stat. Conform recomandarilor, infractiunea de torturd nu ar trebui sa fie plasata
printre infractiunile care tin de excesul sau abuzul de putere, ci trebuie sa fie clar

> Conform art.1 al Conventiei ONU impotriva Torturii, aceasta include ,,altd persoana/alte persoane care
actioneaza cu titlu oficial”, cum ar fi guvernele si entitatile ,.de facto” care exercita control guvernamental de
facto sau cvasi; vezi McArtur,/Nowak, pp. 67-68.

¢ Hotarirea Gdfgen c. Germaniei din 01.06.2010 (Camera Mare) (Cererea nr. 22978/05, § 107).
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CAPITOLUL I: STANDARDELE INTERNATIONALE CU PRIVIRE LA TORTURA, TRATAMENTE INUMANE SAU DEGRADANTE

distinsa drept o infractiune impotriva fiintei umane pentru a sublinia natura grava
a actelor ilicite;’

— Creeze mecanisme independente si eficiente de investigare din oficiu,
asigurind investigatii la timp si eficiente, capabile sd dispund suspendarea
faptuitorilor suspecti si sd asigure masurile de protectie a victimelor si martorilor.
Investigatiile trebuie sd poatd sa aduca faptuitorii in fata autoritatilor judiciare
competente;

— Asigure proceduri accesibile si eficiente pentru ciautarea remediilor si
redresarilor pentru victime.

Cerinte similare se aplica si interzicerii altor forme de rele tratamente, desi Conventia
ONU impotriva Torturii nu cere explicit statelor sd criminalizeze tratamentele sau pedepsele
cu cruzime, inumane sau degradante ca infractiuni separate.®

Pe de alta parte, Curtea Europeand nu distinge intre obligatiile Statelor referitor la
tortura si alte forme de rele tratamente. Din contra, Curtea Europeana a interpretat in mod
consecvent ca obligatiile procedurale de a investiga eficient, urmari si pedepsi in baza art.3
al Conventiei Europene pentru Drepturile Omului se aplica in egald masura atit in cazuri
de tortura, cit i 1n alte forme de rele tratamente.

1.2.2 Determinarea ariei de aplicare a protectiei de tratamente (sau pedepse) interzise

in ceea ce priveste doctrina juridica, natura absolutd si non-derogabili a interzicerii
torturii si relelor tratamente inseamna ca orice incercare de a incalca acest drept constituie,
in mod direct, o incélcare i nu se permite nici-un test juridic de justificare. Aria materiala
de aplicare a protectiei de tortura si alte forme de rele tratamente trebuie determinata prin
definirea elementelor constitutive ale comportamentului interzis.

in conformitate cu formularea art.3 al Conventiei Europene pentru Drepturile
Omului si art.1 si 16 ale Conventiei ONU impotriva Torturii, se deosebesc trei tipuri
de tratamente (sau pedepse) interzise: tortura, tratamentele cu cruzime sau inumane i
tratamentele degradante.

Conventia ONU Tmpotriva Torturii si Conventia Europeana pentru Drepturile Omului
se deosebesc intr-o anumitd masura in definitia respectivd pe care o dau elementelor
constitutive ale celor trei categorii si atribuie o importanta deosebita diferitor criterii
distinctive. Cu toate acestea, vorbind la general, Incadrarea faptelor in unul din cele
trei tipuri de tratamente interzise se bazeaza pe analiza urmatoarelor semne: gravitatea
tratamentelor sau pedepselor, tipul actiunii (inactiunii), vinovatia manifestata prin
intentie, respectiv scopul cu care acestea au fost comise si starea de neputinta a
victimeli.

7 Pentru deciziile referitor la Republica Moldova, hotarirea Pdaduref c¢. Moldovei din 05.01.2010 (Cererea nr.
33134/03 § 74).

8 Vezi Comentariul general nr. 2 al Comitetului ONU impotriva Torturii referitor la implementarea art.2 de catre Statele
parti, 23.11.2007, UN Doc. CAT/C/GC/2/CPR.1/Rev. 4 (in continuare ,,Comentariul general nr. 2 al Conventiei ONU
impotriva Torturii”), in care Comitetul a accentuat ca ,,obligatia Statelor parti de a preveni relele tratamente, in practica,
se suprapune pe larg si corespunde in linii mari cu obligatia de a preveni tortura” (alineatul 3).
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1.3 Conceptul juridic al torturii

Cea mai cuprinzatoare definifie a torturii se contine in art.1 al Conventiei ONU
impotriva Torturii, unde tortura este definita ca ,, orice actiune prin care unei persoane i
se provoacd, in mod intenfionat, durere sau suferinta puternicd, fie fizicd, fie psihicd, cu
astfel de scopuri cum ar fi obtinerea de la ea sau de la o persoand terta a informatiilor sau
madrturiilor, pedepsirea ei pentru o actiune comisa sau suspectatd de a fi comisd de ea sau
de o persoand terfd sau pentru a o intimida sau constringe pe ea sau pe o persoand tertd,
sau pentru orice scop bazat pe discriminare de orice tip, atunci cind astfel de durere sau
suferintd este cauzata de catre sau la instigarea sau cu acordul sau consimtirea tacitd a unei
persoane cu functie de raspundere sau a unei alte persoane care actioneaza cu titlu oficial”.

Aceasta definitie contine citeva elemente constitutive, care trebuie sa se Intruneasca
pentru a clasifica actiunea sau inactiunea drept tortura:

— cauzarea durerii sau suferintei psihice sau fizice puternice

— scopul specific si lipsa de putere a victimei

— caracterul intentionat, si

— implicarea unei persoane publice.

Reiesind din trasaturile speciale care decurg din continutul termenului, doar formele
grave ale durerii sau suferintei psihice sau fizice pot fi egalate cu tortura. Acest grad de
severitate poate fi dedus direct dintr-o singura actiune cu cruzime deosebitd sau ca consecinta
aunei combinatii de cauza de durere psihica si/sau fizica, care sint diferite si se repeta, care in
ansamblu cauzeaza anxietati si/sau leziuni de o gravitate caracteristica torturii.

Natura deosebit de cruda a durerii si suferintei cauzate de torturd urmareste scopul
final de a fringe vointa si personalitatea individului. Actiunile care se egaleaza cu tortura
sint, astfel, caracterizate de o calitate si intensitate atroce, care, conform jurisprudentei
Curtii Europene, sint astfel ,,pentru a spori sentimentele individului de frica, ingrijorare si
inferioritate capabile sa-1 umileasca si sa-1 degradeze si posibil sa-i fringa rezistenta fizica
si morala”.® Cu toate acestea, nu este posibild determinarea pragului severitatii suferintei
sau durerii pentru a califica fapta drept torturd in modalitati generale si obiectiv masurabile,
deoarece orice suferintd umana are trasaturi inerent subiective. Asadar, trebuie s se ia
in calcul toate circumstantele cauzei, inclusiv, insd nu doar, durata tratamentului (cum ar
fi vatamari sau traume pe toatd viata), efectele fizice si psihice (pe termen lung) asupra
individului, precum si sexul, virsta, starea sanatatii sau vulnerabilitatea specifica a victimei.

De exemplu, Curtea Europeand a analizat vulnerabilitatea si neajutorarea victimelor
atunci cind a calificat violul comis de politie drept torturd, mentionind ca astfel de tratamente
,, trebuie considerate drept o forma deosebit de grava si odioasa a relelor tratamente luind
in considerare ugurinta cu care agresorul poate sa exploateze vulnerabilitatea §i rezistenfa
slabita a victimei. Mai mult decit atit, violul lasa cicatrici psihologice profunde victimelor,
pe care timpul nu le trateaza la fel de repede ca si alte forme de violentad fizica si psihica.
Victima mai traieste si durere fizica acuta care se datoreaza penetrarii fortate, ceea ce 1i
cauzeaza sentimente [in acest caz victima a fost o femeie definutd] de degradare, si violul

° Hotarirea Carabulea c¢. Romaniei din 13.07.2010 (Cererea Nr. 45.661/99, §147).
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a fost atit fizic, cit si emotional ”."°

Alte forme de tratamente clasificate In mod curent ca tortura de catre Curtea Europeana
sint anumite metode utilizate n timpul interogarilor, cum ar fi ,,spinzurarea palestiniana”
(suspendarea de miinile intoarse la spate), ,,falaka™" (batai pe calcii), electrocutarile'?, bataile
grave’, si alte metode care combind cauzarea violentei fizice severe si amenintarile grave
din partea politiei a unei persoane aflate in arest.™* In mod similar Conventia ONU impotriva
Torturii califica drept tortura si bataile severe care au ca urmari vatadmari fizice grave cauzate
in cursul investigarii unei infractiuni.'”” Recurgerea la presiuni psihologice sau alte metode
care nu lasa semne fizice (cum ar fi executarile trucate, agsa-numita ,,water-boarding” sau alte
tehnici care cauzeaza pierderea simturilor sau alte dereglari grave ale simturilor si orientarii)
pot fi la fel calificate drept tortura daca victima este expusa suferintei psihice grave ca urmare
a anxietatilor, nesigurantei privind soarta sa si sentimentul de neputinta totala cauzata de astfel
de tratamente.'® Dupa cum mentioneaza Curtea Europeana, ,,amenintarea cu tortura poate fi
egalata cu tortura, deoarece natura torturii acopera atit durerea fizica, cit si suferinta psihica.
in mod special, frica de tortura fizica poate constitui in sine torturd psihologica”. In cazuri
foarte serioase, conditiile de detentie ar putea fi egalate cu tortura'”. Comitetul ONU impotriva
Torturii, de exemplu, a stabilit practica incarcerarii in celule foarte mici (agsa-numitele ,,sicrie”)
de 60 x 80 centimetri fara de lumina si ventilare adecvata ,,unui fel de tortura™s.

in timp ce jurisprudenta timpurie'® a Curtii Europene a subliniat intensitatea suferintei
drept criteriu decisiv care deosebea tortura de alte forme de rele tratamente interzise, definitia
Conventiei ONU impotriva Torturii se axeaza pe cerinta existentei unui scop specific
drept semn constitutiv caracteristic laturii subiective. Pentru ca o forma a relelor tratamente
sa fie calificata drept tortura, aceasta trebuie sa fie comisa pentru unul din scopurile de mai
jos (sau similare acestora) * continute in art.1 al Conventiei ONU impotriva Torturii:

— obtinerea unei marturii;

— obtinerea informatiilor de la victima sau o parte terta;

— pedepsire;

— intimidare sau constringere; si

— discriminare.

Trasdturile comune ale acestor scopuri indicd contexte in care persoanele sint sub
controlul sau in mila altcuiva, nu se pot apara sau nu pot sa paraseasca locul aflarii lor.”!

!* Hotarirea Maslova si Nalbandov c. Rusiei din 24.01.2008 (Cererea Nr. 839/02, §108).

! Hotarirea Corsacov c. Moldovei din 04.04.2006 (Cererea Nr. 18944/02, §65).

12 Hotarirea Grigoriev c. Ucrainei din 15.05.2012 (Cererea Nr. 51671/07, §64).

13 Hotarirea Tigran Ayrapetian c. Rusiei din 16.09.2010 (Cererea Nr. 75472/01, § 76).

14 Hotarirea Kadisov si Teceoev c. Rusiei din 05.02.2009 (Cererea Nr. 21519/02, §133).

!5 Hotarirea Comitetului ONU impotriva Torturii in cauza Dimitrijevic c. Serbiei si Muntenegru din 16.11.2005
(Nr: 207/2002, § 5.3).

' Hotarirea Gisaev c. Rusiei din 20.02.2011 (Cererea Nr. 14811/04, § 144).

17 Hotarirea Ilascu si altii c. Moldovei si Rusiei din 08.06.2004 (Cererea Nr. 48787/99, § 442).

'8 Observatiile finale privind Raportul pentru Turcia, A/48/44/Add.1, § 52.

19 Tn calitate de cauza principala privind jurisprudenta timpurie a Curtii Europene pentru Drepturile Omului, vezi pentru
multe altele cauza Irlanda c. Regatului Unit din 18.01.1978 (Cererea Nr: 5310/71, § 167).

2 McArthur/Nowak, p. 65.

21 Ibid. p. 66/67.
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Acestea mai au legatura directd cu capacitatile persoanelor care actioneaza cu titlu oficial
sau ale autoritdtilor de facto de a exercita efectiv puterea si controlul. De regula, acestea sint
cazurile cind persoanele sint private de libertatea personala si sint supuse unor relatii speciale
de putere si legale. Semnul constitutiv — scopul, indica astfel contextul specific de lipsa de
putere si de aparare a victimeli, ceea ce este caracteristic torturii. Neputinta victimelor trebuie
astfel consideratd drept un alt semn caracteristic torturii*? , contribuind la calitatea deosebit
de odioasa si dezumanizanta a suferintei, deoarece aceasta este cauzatd intr-o situatie de
dezechilibru de putere, unde victima este pe deplin subordonata faptuitorului.

In jurisprudenta mai recenta, Curtea Europeand a mai scos in evidenta scopul torturii
in raport cu imposibilitatea de a se apara si vulnerabilitatea victimei in cauza: , Actele
denuntate au avut caracterul de a stirni reclamantului sentimente de frica, ingrijorare
si inferioritate capabile sa-l1 umileasca si sa-1 degradeze si posibil sa-i fringa rezistenta
fizica si morala. Pe lingd severitatea tratamentelor, se impune cerinfa existenfei unui
scop, conform... [Conventiei ONU impotriva Torturii], si care in art.1 defineste tortura in
termeni de cauzare premeditata a durerii sau suferintei grave cu scopul, inter alia, de a
obtine informatii, a pedepsi sau intimida ">

Cerinta unui scop special presupune intentie. Raul cauzat din neglijenta nu poate fi
vreodata calificat drept tortura si, astfel, intentia este o alta cerinta caracteristica acesteia.
Intentia necesara pentru ca fapta sa fie calificatd drept torturd este indreptata atit spre
cauzarea durerii sau suferintei grave, cit si spre scopul special. Tortura mai poate fi comisa
prin inactiuni intentionate in cazul in care acestea rezulta in cauzarea durerii sau suferintei
grave, de exemplu, prin mentinerea conditiilor care nu satisfac necesitatilor vitale, refuzul
tratamentului medical de urgenta etc.

in sfirsit, definitia torturii presupune implicarea unei persoane cu functii publice in
aplicarea tratamentelor interzise. Aceasta acopera nu doar implicarea directa, dar si cazurile
de instigare, acord (tacit) sau consimtire de catre persoane cu functii de raspundere la actele
de tortura. Autoritatile de stat sint, agsadar, responsabile pentru actele de tortura, daca au oferit
,contracte externe” pentru a desfasura interogarile personalului particular de securitate care
se cunoaste ca recurge la metode ilegale de interogare. De asemenea, consimtirea la tortura
poate sa aiba loc acolo unde politia este prezentd in timpul actelor violente din partea unor
persoane private si nu intervine, astfel aceasta consimte tacit la asemenea tratamente din
considerente, de exemplu, rasiste. in conformitate cu definitia Conventiei ONU impotriva
Torturii, elementul implicarii statului se extinde si asupra persoanelor care actioneaza cu
titlu oficial, cum ar fi guvernele de facto sau actorii nestatali care exercita un control cvasi-
guvernamental sau care exercitd anumite prerogative guvernamentale.?*

Pentru a califica o actiune sau o inactiune drept torturd, toate aceste cerinte trebuie
intrunite.

2 Ibidem.

» Hotaririle Carabulea c. Romdniei din 13.10.2011 (Cererea nr. 45661/99, §147); Buzilov c. Moldovei din
23.06.2009 (Cererea nr. 28653/05 §30/31).

2 Hotarirea Comitetului ONU impotriva Torturii in cauza Elmi c. Australiei din 14 mai 1999 (Cererea nr.
120/1998 §6.5).
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1.4 Conceptul legal al tratamentelor inumane sau degradante

Principalul semn constitutiv al conceptului legal al tratamentelor inumane (in
continuare ,rele tratamente”) este cauzarea durerii sau suferintei psihice sau fizice
puternice”, ceea ce cauzeaza persoanei in cauza sentimente de frica, anxietate sau umilire.
Dupa cum este mentionat mai sus, conform art.1 al Conventiei ONU impotriva Torturii,
respectiv art.166! (tortura, tratamentul inuman sau degradant), criteriile distinctive intre
torturd si alte forme de rele tratamente nu presupun severitatea durerii cauzate, ci lipsa
unei cerinte referitor la unul din scopurile specifice, care este unica trasatura caracteristica
a torturii.2® In timp ce relele tratamente ar putea urmari un scop specific cum ar fi umilirea
victimei, caracterul intentionat nu este un criteriu necesar: durerea sau suferinta
puternica cauzata de indiferenta sau neglijenta (de ex., incalcarea neglijenta a datoriei) la
fel poate fi egalata cu tratament inuman.*’

Cum este si cazul conceptiei torturii, pragul gravitatii atins pentru a fi calificat
drept tratament inuman sau degradant nu poate fi determinat in mod general, ci trebuie
evaluat in lumina tuturor circumstantelor cazului. Curtea Europeand a identificat o serie
de factori care pot fi relevanti pentru determinarea nivelului severitatii, inclusiv atitudinea
subiectiva a persoanei, durata i consecintele fizice si psihologice ale tratamentelor sau
pedepselor, precum si sanatatea, virsta si sexul victimei in cauza.”® Nivelul severitatii
durerii sau suferintei traite de victima trebuie sa depaseasca, cel putin, disconfortul inerent
tratamentelor sau sanctiunilor legale (cum ar fi privarea de libertate).

Cu toate acestea, nu toate actiunile care cauzeaza sau pot sia cauzeze durere sau
suferintd indivizilor, pot fi calificate automat drept tratamente inumane. In timp ce
cauzarea relelor tratamente nu poate fi niciodata justificata (din cauza caracterului absolut
al interdictiei), calificarea juridica a faptelor in categoria relelor tratamente trebuie sa ia in
calcul principiul proportionalititii. De exemplu, chiar si cauzarea durerii sau suferintei
grave pe parcursul utilizarii legale a fortei sau armelor impotriva persoanelor in cursul
unei operatiuni a politiei, cu conditia ca se urmareste un scop legal fiind urmata neabatut
atingerea lui, nu reprezintd tratamente interzise. Cu toate acestea, atunci cind utilizarea
fortei de catre polifie Tn urmarirea unui scop legal devine excesiva (adicd nepotrivitd
pentru a atinge scopul sau exagerata in raport cu importanta scopului urmarit) si cauzeaza
durere sau suferinta grava, ar putea fi considerata drept tratament inuman. Utilizarea fortei
in contextul privatiunii de libertate este deosebit de sensibild din cauza dezechilibrului
relatiilor de putere si vulnerabilitatii specifice a persoanelor aflate in custodia statului.
Autoritatile, asadar, trebuie sa manifeste maxima precautie si sa poarte raspundere pentru
orice vatdmare care este cauzatd sub controlul lor.?

in afara contextului de recurgere la forta din partea persoanelor cu functii de raspundere
in organele de drept si a angajatilor din Inchisori si conditiile inumane de detentie (vezi mai

% La fel ca i in cazul torturii, implicarea se poate baza pe atribuirea directd sau instigarea la sau cu acordul sau
consimtirea unei persoane publice sau altei persoane care actioneaza cu titlu oficial.

26 McArthur/Nowak, p. 550.

7 Hotarirea Kalasnikov c. Rusiei din 15.07.2002 (Cererea nr. 47095/99 §101).

28 Hotarirea Ilascu si altii c. Moldovei si Rusiei, §425.

? Vezi sarcina probatunii, sectiunea 1.7.
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jos sectiunile 5 si 6), interdictia relelor tratamente se mai aplica si tuturor altor contexte in
care autoritatile de stat ar putea sa afecteze integritatea fizica sau psihica a persoanelor. De
exemplu, hranirea fortatd, care nu este indicata din punct de vedere medical sau umilitoare
ar putea fi egalatd cu tratamente inumane®, dar si perchezitiile regulate (de ex. cele
saptaminale) ale detinutilor fara vreun motiv specific.’!

Ceade-atreia categorie a comportamentelor interzise sunt tratamentele sau pedepsele
degradante. Semnul constitutiv al acestei categorii nu este cauzarea durerii sau suferintei
puternice, ci umilirea sau degradarea. Orice masura oficiald care tinteste direct umilirea,
degradarea sau minimizarea in orice alt mod a demnitatii persoanei constituie tratamente
degradante. Totusi intentia nu este in exclusivitate forma de vinovatie cu care se poate
opera, deoarece tratamentul degradant poate fi si rezultatul neglijentei sau increderii
de sine. La fel ca si in cazul altor forme de rele tratamente, ceea ce constituie tratament
degradant poate fi determinat in lumina tuturor circumstantelor unui caz concret, inclusiv
virsta, sexul §i sanatatea victimei in cauza.> Mai mult decit atit, perceptia subiectiva
a persoanei trebuie sa fie luatd in considerare si, prin urmare, ar putea sa fie suficienta
dacd victima se simte umilita in propriii ochi.** Situatiile care le provoaca persoanelor
in cauza sentimente de anxietate, vulnerabilitate, durere, inferioritate, neajutorare, insulta
sau altele care sint in stare sa le fringa rezistenta fizica sau psihica sau sa le stirneasca un
sentiment de umilire pot, astfel, sa fie egalate cu tratamentele degradante.* La baza acestei
categorii de tratamente interzise se plaseaza o interferentd nejustificabild cu demnitatea si
respectul personal. De exemplu, Curtea Europeana a considerat interventia politiei drept
degradanta, deoarece forta aplicata Tmpotriva unei persoane nu a fost strict necesara in
raport cu conduita persoanei §i i-a provocat un simt de vulnerabilitate, neputinta si ofensa
persoanei in cauza.*® Justificarea recurgerii la forta se poate, de asemenea, determina daca
faptele pot fi calificate drept tratamente degradante.

Comportamentul sau masurile care au fost de reguld calificate drept tratamente
degradante includ si pedepsele corporale (inclusiv sanctiunile judiciare sau disciplinare)®,
detentia unei persoane cu dizabilitati in conditii nepotrivite’’, tratament psihiatric neindicat
si nelegal timp indelungat aplicat persoanelor spitalizate®® sau dezbracarea neindicata a
persoanelor arestate de cétre politie®.

In concluzie, chiar daca severitatea durerii sau a suferintei constituie un element
esential al definitiei torturii, aceasta nu poate fi considerata drept criteriu unic de deosebire
a torturii de alte forme ale relelor tratamente si pedepselor. In principiu, fiecare tratament

3 Hotarirea Nevmerzhitsky c. Ucrainei din 05.04.2005 (Cererea nr. 54825/00, §93).

3! Hotarirea Sylla c. Olandei din 06.07.2006 (Cererea nr. 14683/03 §60).

32 Hotarirea Farbtuhs c. Letoniei din 06.06.2005 (Cererea nr. 4672/02, §56).

3 Hotarirea Iwanczuk c.Poloniei din 15.11.2001 (Cererea nr. 24196/94, §51).

3 Ibid.

3 Hotarirea Rachwalski si Ferenc c. Poloniei din 28.07.2009 (Cererea nr. 47709/99, §§59-61).
3¢ Hotarirea Tyrer c. Regatului Unit din 25.04.1978 (Cererea nr. 5856/72 §130); pentru practica Comitetului ONU
impotriva Torturii referitor la interzicerea pedepselor corporale vezi McArthur/Nowak, p. 554.
" Hotarirea Engel c. Ungariei din 20.5.2010 (Cererea nr. 46857/06, §27).

% Hotarirea Gorobef c. Moldovei din 11.10.2011 (Cererea nr. 30951/10, §52).

39 Hotarirea Wieser c. Austriei din 22.02.2007 (Cererea nr. 2293/03, §40).
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inuman sau tortura presupune cauzarea durerii sau suferintei grave. De regula, scopul
specific presupune o situatie de neputinta totala a victimei, ceea ce distinge tortura drept o
forma deosebit de odioasi a tratamentelor inumane. In contrast, tratamentele degradante
nu trebuie neaparat sa atinga pragul durerii sau suferintei severe, ci trebuie sa comporte
tratamente umilitoare din punctul de vedere al victimei in cauza.

1.5 Relele tratamente, drept consecinta a conditiilor de detentie

Pe linga relele tratamente, printre actiunile sau inactiunile comise de catre autoritatile
publice, cauzatoare de durere sau suferintd puternica, jurisprudenta internationald a mai
stabilit ca conditiile de detentie ar putea s atinga un nivel de severitate care sa fie egalat cu
tratamente inumane sau degradante.

Cind se evalueaza conditiile de detentie, Curtea Europeana ia drept punct de pornire
obligatia Statului de a asigura detinerea persoanei in conditii compatibile cu respectul fata
de persoana si demnitatea sa umana. Astfel, modul si metoda de executare a detentiei nu
trebuie sa supuna detinutul la suferintd sau povard de o intensitate care ar depasi nivelul
de suferinta inerent detentiei.*® Cind se evalueaza dacd durerea sau suferinta cauzatd de
conditiile de detentie ajunge la nivelul severitatii caracteristica tratamentului inuman sau
degradant, Curtea Europeani ia in calcul toate circumstantele cazului. In special, acestea
se axeaza pe urmatorii factori, in special:

— durata tratamentelor;

— efectele fizice si psihice;

— sexul si virsta victimei;

— starea sdnatatii victimei.*!

Acesti factori diferifi nu sint, in general, analizati separat, ci in lumina efectului
cumulativ pe care 1l au asupra persoanelor in cauza. Urmatorul exemplu demonstreaza
cum analizeaza Curtea Europeana totalitatea conditiilor atunci cind stabileste daca acestea
pot fi calificate ca incélcare a art.3: ,, Pentru a face un rezumat, reclamantul a fost detinut
in conditii extrem de supraaglomerate, cu acces limitat la lumina naturald, disponibilitate
limitata a apei potabile, in special pe timp de noapte §i in prezenta mirosurilor puternice
de la veceu, in timp ce i se oferea o cantitate insuficientd de hrand de o calitate joasa sau
lenjerie de pat. Mai mult, reclamantul a trebuit sa indure aceste conditii timp de aproape
noud luni (...) In opinia Curtii, efectul cumulativ al conditiilor de detentie descrise mai sus
si perioada relativ indelungata pe parcursul careia reclamantul a fost nevoit sa le indure
reprezintd o violare a art.3 al Conventiei".**

Cu toate acestea, existd si cazuri cind un singur factor, cum este, de exemplu,
supraaglomerarea severa, sint egalate cu relele tratamente.* Alti factori singulari, de

40 Hotarirea Arseniev c. Moldovei din 20.06.2012 (Cererile nr. 10614/06 si 10620/06, §38).
4 Hotarirea Ostrovar ¢. Moldovei din 15.02.2006 (Cererea nr. 35207/03, §77).

“ Hotarirea Modirca c. Moldovei din 10.08.2007 (Cererea nr. 14437/05, §§68, 69).

* Hotarirea Ramishvili si Kokhreidze c. Georgiei din 27.04.2009 (Cererea nr. 1704/06, §84).
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exemplu, faptul cd un detinut se imbolnaveste de tuberculoza in timpul aflarii sale in
detentie, nu duc, in mod automat, la constatarea incalcarii art.3 al Conventiei.**

Este important de mentionat ca gravitatea conditiilor nu poate fi justificata prin referirea
la atitudinile §i comportamentul detinutului. De exemplu, Curtea Europeand nu accepta
argumentul ca conditiile de detentie pot sa depinda de faptul cd un detinut a demonstrat
atitudine pasiva si nu a avut initiativa sa participe la activitatile din inchisoare, deoarece tuturor
detinutilor trebuie sa li se ofere conditii umane de detentie, indiferent de comportamentul
individual al acestora.* Asadar, administratia inchisorii nu poate sa justifice tinerea detinutului
in conditii inumane, argumentind ca s-a comportat urit. Aceeasi linie de argumente se aplica
si conditiilor deplorabile pe motivul lipsei mijloacelor financiare, operationale sau altora. in
acest sens, Curtea Europeana a constatat ca Intrebarea ,,daca suprapopularea s-a datorat
lucrarilor de intretinere sau altor cauze este irelevanta pentru analiza Curtii, fiind obligatia
Guvernului reclamat sa-si organizeze sistemul de penitenciare in asa mod incit sa asigure
respectarea demnitdtii detinutilor, indiferent de dificultatile financiare sau logistice".*¢

Similar criteriilor generale pentru calificarea tratamentelor sau pedepselor cu cruzime,
inumane sau degradante (vezi mai sus), evaluarea faptului daca conditiile penitenciarului
cad sub incidenta vreuneia din aceste categorii nu este legata de o intentie sau un scop
special al autoritatilor. in multe cazuri, Curtea Europeani a considerat conditiile de detentie
ca egale cu tratamentele interzise prin art.3 al Conventiei, deoarece autoritatile responsabile
au neglijat efectul acestora asupra detinutilor in cauza: ,,(...) autoritdtile competente nu
au intreprins masuri pentru a imbunatati conditiile obiectiv inacceptabile ale detentiei
reclamantului. In opinia Curtii, aceastd omitere denotd lipsa de respect fatd de reclamant.
(...) Curtea considera ca conditiile de detentie reclamate au diminuat demnitatea umand a
reclamantului §i i-au stirnit sentimente de ingijorare si inferioritate capabile sa-l umileascad

si sa-1 degradeze si posibil sa-i fringa rezistenta fizica si morala"¥

1.6 Aspecte specifice ale vietii in detentie si regimul inchisorii

1.6.1 Conditiile materiale

in timp ce Conventia Europeand nu prescrie vreun standard specific cu referire la
conditiile materiale de detentie, aceasta se refera la standardele stabilite de catre Comitetul
European pentru Prevenirea Torturii (CPT) pentru a evalua daca marimea celulelor si spatiul
disponibil fiecarui detinut 1i permite minimul de intimitate cerut de demnitatea umana.
CPT a stabilit ca suprafata de 7 metri patrati pentru un detinut ar fi un reper aproximativ,

N -

preferabil pentru o celula de o singura persoana in politie*®, insd nu exista vreo referire la

4 Hotarirea Rotaru c. Moldovei din15.05.2011 (Cererea nr. 51216/06, §37).
4 Hotarirea Testa c. Croatiei din 30.01.2008 (Cererea nr. 20877/04, §6).

4 Hotarirea Mamedova c. Rusiei din 23.10.2006 (Cererea nr. 7064/05, §8).
4 Hotarirea Peers c. Greciei din 19.04.2001 (Cererea nr. 28524/95, §75).

4 Standarde CPT, CPT/Inf/E (2002) 1 - Rev. 2006, §43.
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celulele din penitenciare. Cu toate acestea, la general, CPT a aplicat standardul de minim
4 metri patrati pentru un detinut in celulele pentru mai multe persoane si minim 6 metri
patrati pentru un detinut in celulele pentru o singura persoana.*’

Aplicind aceste standarde, Curtea Europeana a decis in multe cazuri ca lipsa spatiului
oferit detinutilor este un factor important care trebuie luat in considerare atunci cind se
determina daca conditiile de detentie se egaleaza cu tratamentele inumane sau degradante.
De exemplu, intr-o decizie impotriva Republicii Moldova, Curtea Europeana a stabilit ca
., (-..) celulele erau proiectate in asa fel incit sa ofere intre 1,78 si 2,02 m? si intre 1,5
si 1,93 m? pentru fiecare detinut. Curtea considera ca astfel de acomodare nu poate fi
privitd drept ceea ce atinge standarde acceptabile”*® In mod similar, aceasta a constatat
o incdlcare a art.3 deoarece: ,, reclamantul a fost detinut in conditii inumane de detentie,
in special supraaglomeratie grava (sase persoane intr-o celula care avea suprafata de 7,9
metri patrati, ceea ce reprezinta 1,3 metri patrati pentru o persoand, cu mult sub minimul
statutar de 4 metri patrati pentru o persoand), pe care a fost nevoit sa o indure timp de

multi ani, petrecind pind la 23 de ore pe zi in astfel de conditii."™'

1.6.2 Regimul de detentie

Un factor important care contribuie in multe cazuri la calificarea conditiilor de detentie
drept tratamente inumane sau degradante este natura regimului de detentie. La evaluarea
regimurilor restrictive trebuie luati in considerare diferiti factori, inclusiv conditiile specifice,
strictetea regimului, durata acestuia, scopul urmarit si efectele acestuia asupra persoanei
in cauzd.”® Conform Standardului ONU al Regulilor minime de tratament al detinutilor®,
Curtea Europeana recunoaste ca disponibilitatea activitatilor in aer liber sau in afara celulelor
este un factor crucial: ,, Curtea, totusi, nu considerd ca lipsa activitdtilor in aer liber sau
in afara celulelor poate sa fie compensata in vreun mod cu o extindere pretinsa a timpului
permis pentru vizitarea asa-numitelor blocuri sanitare (...) Asadar, Curtea considera ca,
deoarece in fapt nu a fost oferita posibilitatea desfasurarii activitatilor in aer liber sau in
afara celulelor, reclamantul a fost nevoit sa stea practic tot timpul in celula, care se afla la
subsol, cu exceptia a doud sau trei vizite pe zi relativ scurte la blocul sanitar sau cind era
scos din celuld pentru a fi chestionat sau insotit in instanta”.>* Astfel de tipuri de regimuri
inchise de detentie sint calificate drept tratamente inumane si degradante.

Anumite regimuri speciale de detentie, cum ar fi incarcerarea solitara pentru perioade
indelungate, ar putea la fel sa fie egalate cu tratamentele inumane cu conditia ca acestea
rezultd in cauzarea unei dureri sau suferinte psihice si fizice puternice. De exemplu,
Curtea Europeand a stabilit ca ,, conditiile incarcerarii solitare care practic se egaleazd
cu izolarea sociald totala, cu o singura ora de plimbari pe zi, lipsa permanenta de lumind
naturala in celule, lipsa tratamentului medical corespunzator si regulat, lipsa unui regim

4 Reprodus din Malechkov c. Bulgariei, 28.06.2007 (Cererea nr. 57830/00, §151).

%0 Hotarirea Ostrovar c. Moldovei din 15.02.2006 (Cererea nr. 35207/03, §82).

5! Hotarirea Arseniev c¢. Moldovei din 20.06.2012 (Cererile nr. 10614/06 si 10620/06, §42).
52 Hotarirea Malechkov c. Bulgariei din 28.06.2007 (Cererea nr: 57830/00, §136).

53 Consiliul Economic si Social, Rezolutia 663 C (XXIV), 31.07.1957, Regula nr. 21.1.

> Hotarirea Malechkov c. Bulgariei din 28.06.2007 (Cererea nr: 57830/00, §137).
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de alimentare conform prescrierilor pentru bolile pe care le au, absenta oricarui contact
cu avocatii, contact limitat cu cele mai apropiate rude fara o baza juridica clara si
cenzurarea corespondentei fard vreo baza juridica clara” reprezintd tratament inuman. >
In mod similar, Regulile penitenciare europene prescriu ca astfel de constringeri serioase
cum este regimul de incarcerare solitara e compatibil cu standardele drepturilor umane
numai daca este strict proportional (de ex. pe cit de scurt posibil) si daca permite un nivel

minim acceptabil de contact cu lumea exterioara.>

1.6.3 Conditiile sanitare

In afara de spatiul disponibil in celule, o problema frecventi cu care se confrunta
detinutii este accesul la toalete si bai. Pentru a asigura in penitenciare conditii
umane si respectarea demnitatii umane, trebuie garantat accesul la blocuri sanitare
corespunzitoare. De exemplu, Curtea Europeana a mentionat ca ,,/ .../ accesul la blocuri
sanitare echipate si igienice are o importantd deosebita pentru a mentine simful demnitatii
personale a detinutilor. Igiena §i curdtenia sint nu doar parti integre a respectului datorat
corpurilor proprii si vecinilor cu care detinutii impartasesc locul aflarii pentru perioade
indelungate, dar acestea constituie o conditie si totodatd o necesitate pentru pdstrarea
sanatatii. Un mediu cu adevarat uman nu este posibil fara accesul liber la toalete sau la
posibilitatea de a-si intrefine curdtenia corpului”.’

Este important nu doar accesul la blocurile sanitare; Curtea Europeand mai evalueaza
si distanta blocurilor sanitare de zonele comune sau faptul ca detinutii se pot vedea unii
pe altii drept o premisa pentru a garanta intimitatea si protectia de tratamente inumane sau
degradante: ,,/...] vasul de veceu era amplasat in coltul celulei si fie nu era nicicum separat
de zona de locuit, fie era separat cu un singur perete despartitor de aproximativ un metru
pina la un metru si jumatate. Astfel de apropiere si expunere nu era de obiectat doar din
perspectiva igienei, dar, de asemenea, priva detinutul de folosirea toaletei in intimitate,
pentru cd in permanentd putea sd fie liber vazut de alti definuti care sedeau pe cugsete si la
fel si de gardieni care il urmdreau prin viziera”.>®

in fine, conditiile inumane de detentie ar putea sa fie cauzate si de lipsa curdteniei
si de conditiile neigienice ale echipamentelor elementare din celule (cum ar fi paturile),
ceea ce poate duce la raspindirea bolilor infectioase. Curtea Europeana enumera o serie de
masuri pentru a evita conditiile igienice inumane sau degradante: ,, /.... /precautiile sanitare
necesare ar trebui sa includa masuri impotriva infectarii cu rozatoare, purici, paduchi,
plosnite si alte vermine. Astfel de masuri cuprind dezinfectarea suficienta si corespunzdatoare,
oferirea detergentilor, precum si fumigatia si verificarea regulatd a celulelor si in special a
lenjeriei de pat, saltelelor si a zonelor unde se pastreaza mincarea. Acesta este un element

indispensabil pentru prevenirea bolilor pielii, cum ar fi scabia [...] ™.

33 Hotarirea Ivantoc si altii c. Moldovei si Federatiei Ruse din 04.06.2012 (Cererea nr. 23687/05, §124).
3% Regulile europene ale penitenciarelor, nr 24.2.

" Hotarirea Ananyev §i alfii c. Rusiei din 10.04.2012 (Cererile nr. 42525/07 si 60800/08, §156).

8 Hotarirea Ananyev §i alfii c. Rusiei din 10.04.2012 (Cererile nr. 42525/07 si 60800/08).

3 idem.
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1.6.4 Sanatatea

in afara de mentinerea conditiilor igienice pentru a asigura standardele generale de
sanatate in detentie, oferirea unor servicii adecvate de ingrijire a sanatatii reprezinta o parte
esentiald a obligatiei Statului de a proteja bunastarea fizica a persoanelor care sint private de
libertate. in timp ce serviciile medicale disponibile in spitalele din penitenciare ar putea si nu
fie la acelasi nivel cu cele mai bune institutii medicale, acestea trebuie sa reflecte, in principiu,
nivelul standard de tratament medical disponibil publicului larg. Asadar, Curtea Europeana a
constatat ca daca autoritatile decid sa plaseze persoane cu boli grave in detentie, ele trebuie sa
garanteze disponibilitatea si accesibilitatea asistentei si ingrijirilor speciale, In conformitate cu
necesitatile speciale ale acestora.®® Astfel, in anumite circumstante, situatia sanatatii detinutului
ar putea necesita eliberarea acestuia. Curtea Europeana a stabilit ca ,,in cazul in care starea
de sandtate a detinutului este in totalitate incompatibild cu detentia, prin prisma art.3 din
Conventie, s-ar putea solicita eliberarea unei astfel de persoane cu anumite conditii (....) Exista
trei cerinte distincte care trebuie sa fie luate in considerare cu referire la compatibilitatea
sanatatii reclamantului si aflarea sa in detentie: (a) conditia medicala a detinutului, (b)
echivalenta asistentei si ingrijirilor medicale oferite in detentie si (c) rezonabilitatea de a
mentine masura de detentie avend in vedere starea sandatatii reclamantului (...). "'

Obligatia de a proteja bunastarea fizica si psihica a persoanelor in detentie mai inseamna
ca autoritatile trebuie sa ia atitudine serioasa fata de riscul de sanatate si sa actioneze
corespunzator. Aceasta include protectia detinutilor in fata riscurilor de sanatate care provin
de la alti detinuti. De exemplu, Curtea Europeana a mentionat ca ,./...J este un fapt indiscutabil
ca reclamantul suferea de astm si ca autoritatile penitenciarului cunosteau conditia sa, insd
nu au intreprins nici o masurd pentru a-l separa de fumadatori. [...] Curtea considera ca
Guvernul nu si-a indeplinit obligatia de a proteja sanatatea reclamantului si, din contra,
i-a permis sd se expund la fumul de tigard, ceea ce era periculos avind in vedere conditia sa
medicald, indeosebi pentru ca reclamantul era tinut in celuld doudzeci si trei de ore pe zi”.%

Cu toate acestea, cea mai importanta datorie a statului este sa aiba grija la timp si n
modul adecvat de problemele de sanatate ale detinutilor. Omisiunea de a oferi asistenta
medicala la timp ar putea fi egalat cu tratamentul inuman sau degradant ,, (..) ca prin lasarea
reclamantului sa sufere durere ocazionala considerabila perioade indelungate de timp fara
vreo perspectiva previzibila de a primi tratament pentru boala rinichilor pe care o avea,
din cauza omisiunii (...) autoritdtilor penitenciarului de a urmari boala reclamantului i
de a organiza interventia chirurgicald recomandata, autoritatile penitenciarului au esuat
in indeplinirea obligatiei lor de a oferi reclamantului tratamentul medical necesar. In
circumstantele prezentei cauze si in special in vederea duratei substantiale a termenului
de detentie a reclamantului, o astfel de omisiune din partea autoritdtilor nationale
depaseste pragul gravitdtii solicitata de art.3 al Conventiei si constituie tratament inuman

si degradant in sensul art.3 al Conventiei”.%

" Hotarirea Testa c. Croatiei din 30.01.2008 (Cererea nr. 20877/04, §2).

ol Idem, §1.

2 Hotarirea Ostrovar ¢. Moldovei din 15.02.2006 (Cererea nr. 35207/03, §85).
% Hotarirea Pilcic c. Croatiei din 17.04.2008 (Cererea nr. 33138/06, §42).
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1.7 Standardul si sarcina probatiunii

Legislatia internationald privind respectarea drepturilor omului cu referire la
standardele si sarcina de a proba alegatiile de tortura si alte forme de rele tratamente, a
dezvoltat o abordare care ia in calcul vulnerabilitatea specifica si neputinta presupuselor
victime ale torturii si dificultatile cu care acestea s-ar putea confrunta in satisfacerca
standardului probei ,,dincolo de un dubiu rezonabil”. Asadar, in jurisprudenta sa, Curtea
Europeana nu aplica riguros principiul affirmanti incumbit probatio (acel cel invoca ceva
trebuie sa dovedeasca alegatia), deoarece in anumite situatii doar Guvernele pirite au
acces la informatiile care pot sa coroboreze sau sa respingd alegatia de tortura. Esecul
Guvernului de a prezenta astfel de informatii fara explicatii satisfacatoare, de regula,
induce Curtea sd tragad concluziile in favoarea temeiniciei alegatiilor reclamantului.®
Realizind dificultatile obiective cu care se confrunta detinutii in colectarea probelor pentru
a-si intemeia revendicarile referitor la conditiile detentiei lor, Curtea Europeana isi explica
abordarea in felul urmator: ,, (...) Din cauza restrictiilor impuse de regimul penitenciarului,
detinutii nu pot, la drept vorbind, sa prezinte fotografii ale celulei lor sau sa ofere niste
masurari precise ale dimensiunilor celulei, temperaturii sau Iluminozitatii. Cu toate
acestea, reclamantul trebuie sa prezinte o descriere detaliata si consistentda a conditiilor
detentiei sale, mentionind elementele specifice, cum ar fi, de exemplu, datele transferului
sau dintr-o incapere in alta, ceea ce va permite Curtii sd stabileasca daca plingerea nu este
vadit nefondata sau inadmisibila din orice alte considerente. Doar o descriere credibila si
rezonabila a presupuselor conditii degradante de detentie constituie un caz prima facie al
relelor tratamente si serveste drept baza pentru a comunica Guvernului pirit cererea”.®

in acelasi mod, Comitetul ONU impotriva Torturii a stabilit in contextul procedurilor
de nereturnare ca sarcina probei ar putea sa se transfere asupra autoritatilor in cazurile in
care acestea se confrunti cu o alegatie discutabila de tortura.®

% Hotarirea Malechkov c. Bulgariei din 28.06.2007 (Cererea nr: 57830/00, §127).
% Hotarirea Ananyev i altii c. Rusiei din 10.04.2012 (Cererile nr: 42525/07 s5i 60800/08, §122).
% McArthur, E/Nowak, M., p. 220.
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CAPITOLULII:
Analiza juridico-penala a infractiunilor de tortura
s1 tratament inuman sau degradant

Sub aspectul tehnicii legislative, art.166' din Codul penal este alcatuit din doua
variante-tip si doud variante agravate. Respectiv, la varianta-tip prevazutd la alin.(1)
art.166' din Codul penal este incriminata fapta de tratament inuman sau degradant, iar la
varianta-tip prevazuta la alin.(3) art.166' din Codul penal este incriminata fapta de tortura.
Fiecareia dintre cele doua variante-tip, le corespunde cite o variantd agravatd cu continut
identic, dar prevazute la alineate diferite (alin.(2) art.166' din Codul penal si, respectiv,
alin.(4) art.166' din Codul penal). Acest mod de abordare a elementelor circumstantiale
agravante are menirea de a diferentia raspunderea penald la unison cu gradul de pericol
social pe care-l1 comporta, pe de o parte, tratamentul inuman sau degradant si, pe de alta
parte, tortura.

2.1 Elemente constitutive ale infractiunii de tratament inuman sau degradant
(art.166 alin.(1) din Codul penal)

1. Obiectul infractiunii de tratament inuman sau degradant

Obiectul juridic special are un caracter dualist, adicd implica atit un obiect juridic
principal, cit i un obiect juridic secundar.

Obiectul juridic principal este reprezentat de relatiile sociale cu privire la demnitatea
persoanei; or, generic, tratamentul inuman sau degradant face parte din categoria relelor
tratamente ce subzista intr-un comportament reprobabil ce aduce atingere grava demnitatii
umane. Prin demnitate umana trebuie de inteles autoaprecierea persoanei intemeiata pe
aprecierea societatii.

Obiectul juridic secundar il formeaza relatiile sociale cu privire la integritatea fizica
sau psihica a unei persoane.

Obiectul material al infractiunii prevazute la art.166' alin.(1) din Codul penal poate
sa existe doar in eventualitatea in care fapta prejudiciabild se manifesta prin cauzarea unei
dureri sau suferinte fizice unei persoane. in aceastd ipoteza, entitatea materiald asupra careia
se indreapta fapta prejudiciabild de cauzare a unei dureri sau suferinte fizice este corpul
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persoanei. In contrast, daca fapta prejudiciabila ia forma cauzarii unei suferinte psihice unei
persoane, psihicul uman este obiectul influentarii nemijlocite infractionale si, de vreme ce
acesta este lipsit de corporalitate, n ipoteza respectiva obiect material nu exista.

Victima infractiunii de tratament inuman sau degradant poate fi:

1. persoana aflata in dependenta fata de faptuitor, care este supusd unor masuri de
constringere avind la baza exercitiul autoritatii publice, fiindu-i efectiv aplicat tratamentul
inuman sau degradant;

2. persoana supusa unei constringeri psihice din cauza aplicarii tratamentului inuman sau
degradant unei alte persoane. In ipoteza respectiva, victimi a infractiunii (persoana tertd) se
atesta in masura In care exista o persoana efectiv supusa tratamentului inuman sau degradant.

2. Latura obiectiva a infractiunii de tratament inuman sau degradant presupune
urmatoarele semne obligatorii:
—  Fapta prejudiciabila consta Intr-o actiune sau inactiune de cauzare a unei dureri
sau suferinte, fizice sau psihice, unei persoane;
—  Urmarea prejudiciabild consta in durerea sau suferinta, fizica ori psihicd, cauzata
unei persoane;
— Legdtura de cauzalitate dintre fapta prejudiciabild si urmarea prejudiciabila.

Din punct de vedere juridic, intre notiunea ,,tratament inuman” si notiunea ,,tratament
degradant” exista anumite distinctii. Cel mai relevant criteriu pentru a diferentia cele doua
tipuri de tratament este nivelul suferintelor sau durerilor cauzate victimei. Astfel, nivelul
suferintelor sau durerilor cauzate victimei in cazul tratamentului inuman se situeaza pe o
scard mai inalta decit in cazul tratamentului degradant. Pentru a distinge acesti termeni
urmeaza a fi aplicate standardele si practica Curtii Europene.

Este degradant acel tratament care creeazd victimei sentimentul de fobie (teamad), de
neliniste, de inferioritate, de pudoare (sentiment de sfiala, de jend), capabil de a o umili
sau injosi si, eventual, de a-i infringe astfel rezistenta fizica si/sau psihica, tratament
care atinge un nivel de severitate care constituie un grad de prejudiciabilitate mai redus
decit tratamentul inuman. in baza jurisprudentei Curtii Europene, dar si a jurisprudentei
nationale, au fost recunoscute drept tratament degradant: desfasurarea perchezitiei
corporale de catre o persoand de sex opus, cu dezgolirea victimei, atingerea organelor ei
genitale; expunerea persoanei incatusate in timpul sedintelor publice de judecatd, fara ca
o astfel de masura sa fie necesara in mod rezonabil pentru asigurarea securitatii si ordinii
publice sau administrarea corespunzatoare a justitiei etc.

Este apreciat drept inuman acel tratament care provoaca victimei leziuni (prejudiciu
corporal efectiv) sau suferinte fizice sau psihice, susceptibile de a produce intense
tulburari psihice, depasind nivelul minim de severitate al tratamentului degradant, dar care
totodatd nu ating nivelul si natura urmarilor prejudiciabile specifice torturii. in practica
nationald si in jurisprudenta Curtii Europene, au fost atribuite la tratamentul inuman:
maltratarea; excesul de fortd la retinerea persoanei sau, in alte circumstante, in cazul
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in care aplicarea violentei este permisd de lege, dar forta la care se recurge este vadit
neproportionald situatiei; neacordarea asistentei medicale de baza si lipsa unei asistente
medicale corespunzatoare persoanelor detinute; detentia ilegala intr-o institutie psihiatrica
si supunerea tratamentului psihiatric fortat, in mod arbitrar, in lipsa necesitatii medicale
de administrare a unui asemenea tratament; conditii neadecvate de detentie referitoare la
spatiu, igiena, alimentatie etc.

Actiunea de cauzare a unei dureri sau suferinte, fizice sau psihice, unei persoane poate
fi: fizico-mecanica (electrocutare, strangulare, Intepare, lovire, cauterizare etc.); chimica
(administrarea de substante narcotice, psihotrope, cu efecte puternice etc.); biologica
(inocularea culturilor de microorganisme provocatoare de boli infectioase); psihicd
(hipnoza, soc psihic etc.).

Inactiunea de cauzare a unei dureri sau suferinte, fizice sau psihice, unei persoane
reprezintd omisiunea de a indeplini anumite actiuni juridiceste obligatorii, obiectiv necesare
si realmente posibile: neadministrarea medicamentelor, nealimentarea etc.

Urmarea prejudiciabilda ce constd in durere reprezintid reactia psihofiziologica
a organismului, produsa ca efect al unei puternice excitari a terminatiilor nervoase din
elementele corporale umane (organe si tesuturi), exprimindu-se in senzatii fizice negative
cu grad variat de pronuntare.

Urmarea prejudiciabild ce constd in suferintd reprezinta trairile negative profunde,
catalizate de excitanti fizici sau psihici. Suferinta fizica presupune starea ce induce alterari
functionale si/sau lezionale ale elementelor corporale umane. Aceasta poate fi determinata
de foame, sete (deshidratarea organismului), hipotermie (racirea corpului), hipertermie
(sufocarea din cauza expunerii organismului la calduri inalte), iradiere (expunerea
organismului laradiatie ionizata) etc. Suferinta psihica presupune starea psiho-traumatizanta
generata de aplicare a unor factori psihogeni care influenteaza asupra psihicului uman. La
categoria factorilor care pot cauza suferinte psihice putem raporta: amenintarea, oricare
ar fi ea, cu aplicarea violentei, cu distrugerea sau deteriorarea bunurilor, cu raspindirea
unor informatii defdimatoare sau confidentiale; batjocura manifestata prin atitudinea
obraznicad si dispretuitoare fatd de persoana victimei sau a unei persoane apropiate ei;
insulta, expectorarea (scuiparea) etc. Totusi suferinta fizica si psihica constituie stari ce
se afla intr-o strinsd conexiune, uneori imposibil de demarcat. Bundoara, foamea poate sa
provoace nu numai extenuarea de naturd fizica, dar i de natura psihica sau, de exemplu,
introducerea in organismul persoanei a unei substante cu efect halucinogen implica atit
extenuarea fizica, cit si cea psihica.

De asemenea, uneori este dificil de a face o distinctie dintre durere si suferinta fizica.
De notat cd una si aceeasi modalitate de operare poate fi raportatd la ambele urmari
prejudiciabile. De aceea, identificarea concreta a urmarii prejudiciabile depinde de mai
multi factori. De exemplu, expunerea persoanei la sunete stridente (puternice) poate
provoca dureri sau suferinte in functie de intensitatea sunetului, frecventa (tonalitatea),
periodicitatea (frecventa de repetare) si durata actiunii. Astfel, daca intensitatea sunetului
atinge nivelul a 140 de decibeli (intensitate care poate fi apreciata de catre medicul
surdolog), atunci in calitate de urmare prejudiciabild apare durerea. Daca intensitatea este
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mai mica de 140 de decibeli, nu este exclus ca urmarea prejudiciabila sa se exprime intr-un
disconfort si leziuni apreciate ca suferinte fizice.

In alt context, trebuie sa fie deosebit tratamentul inuman sau degradant de influenta
coercitiva legala comisa de catre persoana abilitatd, actiuni impuse de circumstantele
cauzei, avind forta juridica legala, precum: reprimarea comiterii unei infractiuni; retinerea
persoanei, aplicarea masurilor de influentd disciplinard asupra condamnatului etc. Un
exemplu elocvent de circumstante deosebite ce justificd aplicarea fortei fizice, aplicarea
mijloacelor speciale sau a armei de foc 1l regasim in art.223 alin.(1) din Codul de executare,
potrivit caruia, in cazul opunerii de catre condamnati a rezistentei, nesupunerii cerintelor
legale si Intemeiate ale personalului sistemului penitenciar, participarii la tulburari de
masa, ludrii de ostatici, atacarii altor persoane sau savirsirii unor alte actiuni periculoase
din punct de vedere social, in cazul evadarii sau retinerii evadatilor din penitenciar, precum
si in scopul prevenirii pricinuirii de catre condamnati celor din jur sau sie a unor daune, pot
fi aplicate forta fizica, mijloacele speciale si arma de foc.

Pentru o justa apreciere a celor comise, violenta (agresiunea) trebuie sa fie raportata
la principiul proportionalitatii cu toatd exactitatea: nimic nu trebuie utilizat dacd nu
este justificat de scopul vizat.®” Deci, este justificatd doar acea agresiune care nu este
disproportionatd sau excesiva in circumstantele cazului concret.

In particular, urmeaza sa se determine punctul de la care durerea sau suferinta, fizica
ori psihica, cauzata unei persoane nu poate fi considerata o simpla ,,brutalitate” pentru a fi
calificata ca tratament inuman ori tratament degradant. De aceea, pentru ca un tratament sa
cada sub incidenta art.166! alin.(1) din Codul penal este necesar sa fie atins un minim de
gravitate. Nu poate exista un minimum stabilit dinainte, sub limita caruia niciun tratament
nu ar intruni elementele componentei infractiunii prevazute la art.166' alin.(1) din Codul
penal. Acest prag este determinat, in particular, tinindu-se cont de un numar posibil de
factori, printre care: virsta si sexul victimei, mediul social din care provine, gradul de
inteligenta, circumstantele si ambianta comiterii faptei, etc. Acest aspect urmeaza a fi decis
in baza jurisprudentei Curtii Europene.

Infractiunea de tratament inuman sau degradant (art.166' alin.(1) din Codul penal) este
materiald. Ea se consuma din momentul producerii durerii sau suferintei, fizice ori psihice.

Metoda, locul, timpul, ambianta, mijlocul comiterii infractiunii nu constituie semne
obligatorii ale laturii obiective a infractiunii de tratamente inumane sau degradante. Nici
instrumentele infractiunii nu au relevanta la incadrare, cu exceptia cazului cind tratamentul
inuman sau degradant se comite prin folosirea armei, a instrumentelor speciale sau
altor obiecte adaptate in acest scop. In aceasti ipotezd se impune incadrarea juridica a
faptei in conformitate cu art.166' alin.(2) lit.d) din Codul penal. Nici modul public, ale
carui modalitati normative sint prevazute la art.131 din Codul penal (Fapta savirsita in
public), nu este un semn obligatoriu. Totusi acesta este cel mai raspindit mod de comitere
a tratamentului degradant; or, Intr-o asemenea maniera este adusa atingere personalitatii
victimei pe calea umilirii sau injosirii acesteia.

7 A se vedea: Caloc c. Frangei, CEDH, 20 iulie 2000.
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3. Latura subiectivi a infractiunii de tratament inuman sau degradant se
caracterizeazd prin vinovagie sub forma de intentie. La rindul sdu, intentia in cazul
infractiunii prevazute la art. 166" alin.(1) din Codul penal poate fi atit directd, cit si indirecta
deoarece nici scopul, dar nici motivul infractiunii nu constituie semne facultative obligatorii
ale art.166' alin.(1) din Codul penal.

De reguld, scopul infractiunii prevazute la art.166' alin.(1) din Codul penal rezida
in tendinta faptuitorului de a umili ori de a Injosi victima. Absenta acestor scopuri insa
nu exclude intr-o maniera definitiva prezenta laturii subiective. Totusi, in ipoteza in care
s-ar retine un tratament inuman, pornind de la materialitatea faptei, scopul faptuitorului
implica tocmai tendinta de a Injosi victima. Motivele pot fi diverse: razbunare, interes
material, carierd, vanitate, perceperea eronata a atributiilor de serviciu etc. in definitiv,
neavind relevanta la incadrare, motivul si scopul cauzarii unei dureri sau suferinte, fizice
sau psihice, unei persoane, ce constituie tratament inuman ori degradant, trebuie sa fie luate
in consideratie la individualizarea pedepsei.

De notat cad nu este exclus ca actiunea sau inactiunea de cauzare din imprudentd a
unei dureri sau suferinte, fizice sau psihice, unei persoane sa atinga pragul de gravitate al
unui tratament degradant, fapt care concorda cu jurisprudenta Curtii Europene.®® Totusi, in
baza dispozitiei art. 166! alin.(1) din Codul penal, fapta savirsita din imprudenta nu poate
fi calificata potrivit legii penale nationale 1n vigoare ca fiind tratament degradant; or, doar
intentia este forma de vinovatie ceruta de legiuitor. De exemplu, nu cade sub incidenta
art.166' alin.(1) din Codul penal, desi constituie tratament degradant din cauza pragului
de gravitate, inactiunea ofiterului de urmarire penala care, cunoscind starea de sanatate
precard a persoanei retinute, caracterizatd prin existenta unei boli cronice care necesita
administrarea sistematicd de preparate medicamentoase de a caror utilizare depinde
functionarea normala a sistemului respirator (de exemplu, bronhopneumopatie cronica
obstructiva), nu satisface cerinta persoanei retinute de a i se pune la dispozitie, bundoara
prin intermediul rudelor, preparatul necesar (factorul intelectiv se caracterizeaza prin
constientizarea caracterului prejudiciabil al faptei, prevederea urmarilor prejudiciabile sub
forma de durere sau suferinta, fizica ori psihicd), considerind in mod neserios ca durerca
sau suferinta, fizica ori psihica, vor fi evitate (factorul intelectiv), inactiune care a condus
la dispnee (dificultatea respiratiei, gifiiala, tuse severa etc.), iar aflarea indelungata in stare
de dispnee i-a produs deopotriva victimei senzatia de neliniste pentru starea sa de sanatate
si teama de a intra in hipoxie hipoxica si eventual de a deceda. In ipoteza descrisa fapta se
comite cu incredere exagerata.

Nici neglijenta nu poate sa caracterizeze latura subiectiva a art.166' alin.(1) din Codul
penal. De exemplu, omisiunea de a asigura apa si hrand timp de 5 zile condamnatului
supus Incarcerarii, din cauza ca persoana responsabild a uitat faptul ca detinutul se afla in
celula izolatorului disciplinar, este marcatd de neglijenta ca forma a vinovatiei. Aceasta
deoarece faptuitorul nu isi dadea seama de caracterul prejudiciabil al inactiunii sale,
ca efect al uitdrii; nu a prevazut posibilitatea survenirii urmarilor prejudiciabile (factor

8 4 se vedea: Kalasnikov c. Rusiei, CEDH, 15.07.2002.
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intelectiv), desi trebuia si putea sd le prevada in virtutea obligatiilor sale de serviciu
(factor volitiv). In aceasti ipoteza, va fi aplicabila raspunderea penala in conformitate cu
prevederile art.329 din Codul penal (Neglijenta in serviciu) sau, dupa caz, raspunderea
disciplinara a faptuitorului avind ca temei prevederea de la art.57 lit. f) al Legii cu privire
la functia publica si statutul functionarului public, nr.158 din 04.07.2008, daca nu se
atesta urmarile prejudiciabile ale art.329 din Codul penal — daune in proportii mari cauzate
drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanei fizice.

4. Subiectul infractiunii de tratament inuman sau degradant este persoana fizica
responsabild care, in momentul comiterii infractiunii, a atins virsta de 16 ani. Insa nu
oricare persoand fizica responsabila care, in momentul savirsirii infractiunii, a implinit
virsta de 16 ani, poate fi subiect al acestei infractiuni. Or, legiuitorul a prevazut expres
in dispozitia art.166' alin. (1) din Codul penal un subiect calificat (special): 1) persoana
publica; 2) persoana care, de facto, exercita atributiile unei autoritati publice; 3) orice alta
persoana care: a) actioneaza cu titlu oficial; b) actioneaza cu consimtamintul expres sau
tacit al unei asemenea persoane.

Potrivit art.123 alin. (2) din Codul penal, prin ,persoand publica” se intelege:
functionarul public, inclusiv functionarul public cu statut special (angajatul serviciului
diplomatic, al serviciului vamal, al organelor apararii, securitatii nationale si ordinii
publice, altd persoand care detine grade speciale sau militare); angajatul autoritatilor
publice autonome sau de reglementare, al intreprinderilor de stat sau municipale, al
altor persoane juridice de drept public; angajatul din cabinetul persoanelor cu functii de
demnitate publica; persoana autorizata sau investitd de stat sa presteze in numele acestuia
servicii publice sau sa indeplineasca activitati de interes public.

Atragem atentia asupra ultimei categorii de persoane publice — persoane autorizate
sau investite de stat sd indeplineasca activitati de interes public. La aceasta categorie se
atribuie persoanele care desfagoara genuri de activitate supuse licentierii. Astfel, drept
persoane autorizate sau investite de stat sa indeplineasca activitati de interes public, ca
fiind persoane publice in sensul art.123 alin. (2) din Codul penal, urmeaza sa recunoastem:
avocatul, executorul judecatoresc, persoancle care desfiasoard activitate particulara de
detectiv sau de paza particulara.

Prin ,,persoana care, de facto, exercita atributiile unei autoritati publice” se intelege
persoana din cadrul unei structuri organizatorice sau din cadrul unui organ, instituita in
afara legii (autoproclamate), care isi aroga regim de putere publica. De exemplu, autoritatile
autoproclamate transnistrene.

Prin ,,orice altd persoand care actioneaza cu titlu oficial” se intelege persoana care
nu poate fi categorisita ca persoana publicd, dar nici nu exercita, de facto, atributiile unei
autoritati publice, insd din cauza modului de instituire a activitatii exercitate, dobindeste
caracter oficial. La aceasta categorie se atribuie spre exemplu, membrul gérzii populare.
Aceasta deoarece garda populara este creatd in baza deciziei autoritatilor administratiei
publice locale (art.3 alin. (1) al Legii cu privire la garzile populare, nr. 1101 din 06.02.1997).
Fiind infiintata de catre un exponent al autoritatii publice, in activitatea sa de asigurare
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a securitatii §i apararii intereselor legitime ale cetatenilor, de sustinere pe toate caile a
organelor de drept 1n actiunile de mentinere a ordinii publice, de prevenire si reprimare a
infractiunilor si contraventiilor, membrii garzii populare actioneaza cu titlu oficial.

Prin ,,orice altd persoana care actioneaza cu consimtamintul expres sau tacit al unei
persoane care actioneaza cu titlu oficial” se intelege acel particular care actioneaza in baza
unei initiative consimtite, indiferent cui apartine aceasta initiativa — persoanei care dispune
de titlu oficial sau particularului.

2.2 Elemente constitutive ale infractiunii de tortura (art.166" alin.(3) din Codul penal)

1. Obiectul infractiunii de torturi, ca si in cazul infractiunii de tratament inuman
sau degradant, are un caracter dualist.

Obiectul juridic principal este reprezentat de relatiile sociale cu privire la demnitatea
persoanei. Aceasta deoarece, ca si tratamentul inuman sau degradant, tortura face parte de
asemenea din categoria relelor tratamente ce subzistd intr-un comportament reprobabil ce
aduce atingere grava demnitatii umane.

Obiectul juridic secundar il formeaza relatiile sociale cu privire la integritatea fizica
sau psihica a unei persoane.

Obiectul material al infractiunii prevazute la art.166' alin.(3) din Codul penal poate
sa existe doar in eventualitatea 1n care fapta prejudiciabild se manifesta prin provocarea
unei dureri sau suferinte fizice puternice unei persoane. In acest caz, entitatea materiala
asupra careia se indreaptd fapta prejudiciabila de provocare a unei dureri sau suferinte
fizice puternice este corpul persoanei. Dimpotriva, daca fapta prejudiciabila ia forma
provocarii unei suferinte psihice puternice unei persoane, psihicul uman este obiectul
influentarii nemijlocite infractionale si, de vreme ce acesta este lipsit de corporalitate, in
ipoteza respectiva obiect material nu exista.

Victima infractiunii de tortura poate fi:

1. persoana aflata in dependenta fata de faptuitor, care este supusd unor masuri de
constringere avind la baza exercitiul autoritatii publice, fiindu-i efectiv aplicata tortura;

2. persoana supusa unei constringeri psihice din cauza aplicarii torturii unei alte
persoane. In ipoteza respectivi, victima a infractiunii (persoana terti) se atesta in masura
in care exista o persoana efectiv torturata.

2. Latura obiectiva a infractiunii de tortura are urmatoarea structura:

— Fapta prejudiciabila se manifesta printr-o actiune sau inactiune de provocare a
unei dureri sau suferinte puternice, fizice sau psihice, unei persoane;

— Urmarea infractionali presupune durerea sau suferinta puternica, fizica ori
psihica, provocata unei persoane;

— Legdtura de cauzalitate dintre fapta prejudiciabila si urmarea prejudiciabila.
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In fond, din punct de vedere structural, latura obiectiva a infractiunii de tortura este
asemanatoare cu latura obiectiva a infractiunii de tratament inuman sau degradant, cu
particularitatea ca infractiunea prevazutd la art.166' alin.(3) din Codul penal implicd un
rezultat infractional mai grav decit cel de la art.166! alin.(1) din Codul penal. Or, asa cum
stabileste legiuitorul, in cazul infractiunii de tortura, durerea sau suferinta trebuie sa fie
puternica.

Dat fiind similitudinea dintre faptele prejudiciabile prevazute la alin.(1) art.166' din
Codul penal si cea de la art.166! alin. (3) din Codul penal, interpretarile supra referitoare
la categoriile de actiuni si inactiuni sint valabile si pentru infractiunea de torturd. De
asemenea, notiunile ,,durere” si ,,suferinta” ce au fost elucidate in contextul infractiunii
prevazuta la art.166' alin. (1) din Codul penal comporta acelasi inteles.

Delimitind infractiunea prevazuta la art.166' alin. (1) din Codul penal si cea de la
art.166' alin. (3) din Codul penal, subiectii oficiali de aplicare la modul concret a legii
penale trebuie sa se conduca de asa-numitul ,,prag” sau nivel minim de severitate. Astfel,
existd o scald graduald ierarhizata, potrivit careia tortura reprezintd cea mai grava forma a
relelor tratamente, fiind urmata de tratamentul inuman, dupa care se situeaza si tratamentul
degradant. Astfel, nivelul durerilor sau suferintelor fizice ori psihice cauzate victimei in cazul
torturii se situeaza pe o scara mai mare decit in cazul tratamentului inuman si, implicit, al
celui degradant. De aceea, urmarea prejudiciabild — ca cel mai esential criteriu de delimitare
intre infractiunea prevazuta la art.166' alin.(1) din Codul penal si cea de la art.166' alin.
(3) din Codul penal, trebuie sa fie examinata cu implicarea activa si nemijlocita a victimei.

Deoarece ,,pragul de gravitate” presupune o apreciere relativa prin esenta sa, subiectii
oficiali de aplicare la modul concret a legii penale, urmeaza sa se conduca de mai multe
circumstante, care, luate in ansamblu, pot fi apreciate ca Intrunind trasaturile nivelului de
gravitate. In special, aceste circumstante se refera la: intensitatea actiunii sau inactiunii
de cauzare a unei dureri sau suferinte, fizice sau psihice, unei persoane; durata aplicarii
acestora; efectele faptei asupra fizicului si psihicului persoanei; mijloacele aplicabile;
metoda de operare; ambianta actiunii sau inactiunii de cauzare a unei dureri sau suferinte,
fizice sau psihice, unei persoane; sexul; virsta; starea de sanatate a victimei etc. Toate in
ansamblu pot sa ne ilustreze daca durerea sau suferinta este sau nu puternica. Deci, pentru
a fi ,puternica”, durerea sau suferinta trebuie sd atinga un nivel de intensitate si atrocitate.
De regula, corespunderea acestor cerinte este rezultatul unei fapte cu efect puternic sau al
cumuldrii de catre faptuitor a mai multor actiuni sau inactiuni, savirsite cu intentie unica si
Cu un singur scop.

Conform jurisprudentei Curtii Europene, dar si jurisprudentei nationale, la torturd se
atribuie urmatoarele modalitati faptice: spinzuratoarea palestiniand; socuri electrice; falaka;
violul, actiunile violente cu caracter sexual (homosexualitatea si satisfacerea poftei sexuale in
forme perverse); imbracarea pe cap a mastii antigaz, cu blocarea patrunderii aerului; atirnarea
victimei Intre doud mese cu ajutorul unei bare de la un cuier metalic; legarea miinilor si
picioarelor la spate si suspendarea victimei de o bara metalica; plasarea sirmelor de metal
pe urechi sau alte parti ale corpului si electrocutarea cu sau fara stropirea victimei cu apa;
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Infractiunea de torturd (art.166' alin. (3) din Codul penal) este materiala. Ea se
consuma din momentul producerii durerii sau suferintei puternice, fizice ori psihice.

Ca si in cazul infractiunii de tratamente inumane sau degradante, metoda, modul,
locul, timpul, ambianta, mijlocul comiterii infractiunii nu constituie semne obligatorii ale
laturii obiective a infractiunii de tortura. Nici instrumentele infractiunii nu au relevanta la
incadrare, cu exceptia cazului cind tortura se comite prin folosirea armei, a instrumentelor
speciale sau altor obiecte adaptate in acest scop. In aceastd ipoteza se impune incadrarea
juridica a faptei in conformitate cu art.166' alin. (4) lit. d) din Codul penal.

3. Latura subiectiva a infractiunii de tortura se caracterizeaza prin intentie. De
remarcat cd, spre deosebire de tratamentul inuman sau degradant, in cazul infractiunii de
torturd numai intentia directd, nu si cea indirecta, reflectd atitudinea faptuitorului fata de
fapta prejudiciabild. Or, conform instrumentarului juridico-penal in vigoare, si anume:
modul de descriere a scopului si motivului infractiunii prevazute la art.166' alin.(3) din
Codul penal, rezulta ca fie scopul, fie motivul infractiunii constituie semne secundare
obligatorii ale laturii subiective.

Inserarea unui scop si a unui motiv special in continutul constitutiv al infractiunii
prevazute la art.166' alin.(3) din Codul penal reflecta caracterul determinat al conduitei
infractionale, considerent din care infractiunea de tortura poate fi comisd doar cu intentie
directa. Mai mult ca atit, prezenta unui scop sau a unui motiv special ne marturiseste
despre caracterul hotarit al faptei, care nu este un scop ori un motiv in sine, c¢i un
mijloc de atingere a rezultatului final. Acest rezultat, precum si insasi fapta si urmarile
prejudiciabile, ca mijloc de atingere a scopului propus sau a motivului de operare, sint
dorite de catre faptuitor. De aceea, scopul sau motivul special al faptei este compatibil
doar cu intentia directa.

Deoarece scopul sau motivul infractiunii de tortura reprezinta conditia obligatorie de
survenire a raspunderii penale in conformitate cu art.166' alin.(3) din Codul penal, acestea
trebuie sd constituie obiect al probatoriului.

Scopul infractiunii de torturd are un caracter tripartit alternativ:

1. Obtinerea de la persoana supusa torturii sau de la o persoana terta a unor informatii

sau marturisiri;

2. Pedepsirea pentru un act pe care persoana supusa torturii sau o terta persoana l-a

comis ori este banuita ca I-a comis;

3. Intimidarea sau exercitarea presiunii asupra persoanei supusa torturii sau asupra

unei terte persoane.

Motivul infractiunii de torturda se bazeaza pe o forma de discriminare, oricare ar fi
ea: gen, rasd, culoare, origine etnica sau sociala, caracteristici genetice, limba, religie sau
convingeri, opinii politice sau de orice altd naturd, apartenentd la o minoritate nationala,
avere, nagtere, handicap, virsta, orientare sexuald, stare civila, situatie familiala etc.
Existenta unui alt motiv decit cel discriminator (de exemplu, interesul material, motivul
sadic etc.) nu caracterizeaza profilul infractiunii de tortura. Astfel, daca motivul infractiunii
nu este fundamentat pe una dintre formele de discriminare ori nu se actioneaza in baza
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unuia dintre cele trei scopuri, se considera ca fapta nu intruneste elementele componentei
infractiunii; or, lipseste latura subiectiva.

In acelasi timp, incadrarea juridica a faptei potrivit art.166' alin.(3) din Codul penal
nu este conditionatd de realizarea scopului infractiunii sau a motivului infractiunii. Aceasta
inseamna ca In momentul comiterii actiunii sau inactiunii de provocare a unei dureri sau
suferinte puternice, fizice sau psihice, unei persoane, faptuitorul trebuie doar sa urmareasca
unul dintre cele trei scopuri sau sa opereze in baza unui motiv bazat pe orice forma de
discriminare. Realizarea efectiva a scopului ori satisfacerea motivului infractiunii va fi
luata in consideratie doar la individualizarea pedepsei.

4.Subiectul infractiunii de tortura este persoana fizica responsabila care in momentul
comiterii infractiunii a atins virsta de 16 ani. Ca si in cazul infractiunii de tratament inuman
sau degradant, infractiunea de tortura implicd un subiect calificat (special): 1) persoana
publica; 2) persoana care, de facto, exercita atributiile unei autoritati publice; 3) orice alta
persoana care: a) actioneaza cu titlu oficial; b) actioneaza cu consimtdmintul expres sau
tacit al unei asemenea persoane. Toate interpretarile referitoare la subiectul infractiunii
de tratament inuman sau degradant sint valabile si pentru subiectul infractiunii de tortura.

2.3 Elemente circumstantiale agravante ale infractiunilor de tortura, tratament
inuman sau degradant (art.166’ alin.(2) si (4) din Codul penal)

a) savirsite cu buna-stiinta asupra unui minor sau asupra unei femei gravide
ori profitind de starea de neputinti cunoscuti sau evidenta a victimei, care se
datoreaza virstei inaintate, bolii, handicapului fizic sau psihic ori altui factor
(art.166' alin.(2) lit.a) si alin.(4) lit.a) din Codul penal)
In raport cu circumstanta agravanta prevazuta la art. 166" alin.(2) lit a) si art.166' alin.
(4) lit.a) din Codul penal, distingem trei modalitati normative:
1. savirsirea infractiunii cu buna-stiin{a asupra unui minor;
2. savirsirea infractiunii cu buna-stiintd asupra unei femei gravide;
3. savirsirea infractiunii profitind de starea de neputinta cunoscuta sau evidenta a victimet,
care se datoreaza virstei inaintate, bolii, handicapului fizic sau psihic ori altui factor.
In cazul tuturor acestor modalitati, victima are calititi speciale: minor, femeie gravida
sau persoana care se afld in stare de neputinta cunoscuta sau evidentd pentru faptuitor, care
se datoreaza virstei inaintate, bolii, handicapului fizic sau psihic ori altui factor.
In raport cu primele doua modalitati, pentru a opera agravanta respectiva, este necesara
si obligatorie intrunirea urmatoarelor doua cerinte cumulative:
— cerinta obiectivd: victima sa aiba calitatea cerutd de lege (sa fie minor sau femeie
gravida);
— cerinta subiectiva: faptuitorul sa manifeste buna-stiinta in privinta calitatii speciale
a victimei.
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Termenul ,,minor” vizeaza persoana din momentul nasterii i pind la implinirea virstei
de 18 ani, fara a se face o distinctie in raport cu discernamintul victimei.

Termenul ,,femeie gravida” presupune femeia din momentul conceperii pind la
momentul Inceperii nasterii, fara vreo deosebire in raport cu termenul de gestatie sau cauza
sarcinii: naturala sau artificiala (fecundarea artificiala sau implantarea embrionului).

Sintagma ,,cu buna-stiinta” presupune ca faptuitorul cunoaste cu certitudine calitatea
speciala a victimei. Daca faptuitorul prezuma calitatea speciald a victimei (nu cunostea
cu certitudine despre minoritatea sau graviditatea victimei), cerinta subiectiva nu va fi
intrunita si, in virtutea principiului incriminarii subiective, agravanta aceasta nu-i poate
fi imputatd faptuitorului. Daca faptuitorul se afla in eroare in privinta minoritatii sau
graviditatii victimei, adica are certitudinea ca victima este minor sau femeie gravida, dar
de facto aceasta nu corespunde realitatii, solutia de incadrare este: art.27 si art.166' alin.
(2) lit.a) din Codul penal sau art.27 si art.166' alin.(4) lit.a) din Codul penal. Justificarea
solutiei tentativei la circumstanta agravanta rezida in caracterul cumulativ al celor doua
cerinte inaintate de legiuitor: cerinta de ordin obiectiv si cerinta de ordin subiectiv.
Deoarece conditia obiectiva este neglijata, adica nu se atesta, in pofida existentei conditiei
subiective, agravanta fapt consumat nu va putea fi retinutd. Aceasta este solutia optima,
deoarece tentativa in cazul circumstantei agravante este mai periculoasa decit varianta-tip
a infractiunii de torturd, tratamente inumane ori degradante in forma ei consumata.

in definitiv, modalitatea a treia — savirsirea infractiunii profitind de starea de neputinta
cunoscuta sau evidenta a victimei, care se datoreaza virstei inaintate, bolii, handicapului
fizic sau psihic ori altui factor, presupune indeplinirea cumulativa a doua cerinte:

— cerinta obiectiva: victima sa se afle intr-o stare de neputinta;

— cerinta subiectiva: faptuitorul sa profite de aceasta stare pentru a savirsi tortura,

tratamentul inuman sau degradant.

Prin ,,stare de neputinta” se are in vedere incapacitatea victimei de a se apara din cauza
nefunctionarii totale sau partiale a constiintei ori a starii sale fizice sau psihice precare.

Conform textului legii de la art.166' alin.(2) lit.a) si art.166' alin.(4) lit.a) din Codul
penal, starea fizica sau psihica precara a victimei o reprezinta boala, handicapul fizic sau
psihic, alti factori (de exemplu, in unele cazuri, starea de ebrietate). De asemenea, la alti
asemenea factori cauzali se pot raporta: virsta Inaintatd, virsta frageda, nefunctionarea
totald sau partiald a constiintei (de exemplu, somnul). In toate cazurile de acest gen,
este important ca victima, aflindu-se in aceasta stare, sa nu se poata apara, si nici riposta
faptuitorului.

Nu are relevantd cui i se datoreaza starea de neputintd: faptuitorului, victimei
insdsi sau unei terfe persoane. insi daca faptuitorul, care a planificat din timp torturarea,
supunerea la tratament inuman sau degradant, aduce victima in stare de neputinta (pe calea
imobilizarii prin legare, aplicarea catuselor, aplicarea loviturilor etc.), atunci cele comise
reprezintd metoda de savirsire a infractiunii specificate la art.166' alin.(1) si art.166' alin.
(3) din Codul penal, fara a constitui temei de agravare a raspunderii penale.

Profitarea de starea de neputintd presupune cunoasterea de catre faptuitor a conditiei
precare a victimei si hotarirea acestuia de a se folosi de aceasta stare a victimei, in vederea
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comiterii infractiunii, pe cind certitudinea faptuitorului nu presupune neaparat si o profitare
de aceastd stare. Prin aceasta se deosebeste cea de-a treia modalitate normativa in raport
cu primele doud modalitati prevazute la art.166' alin.(2) lit.a) si art.166' alin.(4) lit.a) din
Codul penal.

b) savirsite asupra a doui sau a mai multor persoane

(art.166' alin.(2) lit.b) si alin.(4) lit.b) din Codul penal)

Circumstanta agravantd de la art.166' alin.(2) lit.b) si art.166' alin.(4) lit.b) din
Codul penal desemneaza o pluralitate de victime. Pentru a opera circumstanta respectiva,
faptuitorul trebuie sd manifeste o intentie unica in raport cu torturarea, supunerea la
tratament inuman sau degradant a cel putin doua persoane, indiferent dacd aceasta intentie
se realizeaza simultan sau consecutiv. De asemenea, intentia de torturare, cauzare de daune
sau suferinte, fizice sau psihice ce constituie tratament inuman sau degradant a doua sau a
mai multor persoane, trebuie s se formeze in constiinta faptuitorului pina la torturarea sau
supunerea la tratament inuman sau degradant a primei victime sau in procesul de torturare
ori supunere la tratament inuman sau degradant a primei victime. Daca fapta este savirsita
dupa ce a fost depasit acest moment, cele savirsite vor constitui un concurs de infractiuni.

Aplicarea raspunderii penale in conformitate cu circumstanta agravanta de la art. 166!
alin.(2) lit.b) si alin.(4) lit.b) din Codul penal tine de realizarea integrala a intentiei de a
tortura, de a supune la tratament inuman sau degradant doua sau mai multe persoane. In
cazul realizarii partiale a intentiei, se va aplica raspunderea in conformitate cu art.27 si
art.166' alin.(2) lit.b) din Codul penal sau, dupa caz, art.27 si art.166' alin.(4) lit.b) din
Codul penal: faptuitorul a incercat sa tortureze sau sa supuna tratamentului inuman sau
degradant doud sau mai multe persoane, insd, din cauze independente de vointa lui, nu a
fost torturata, supusa tratamentului inuman sau degradant nici una din ele; faptuitorul a
incercat sa tortureze sau sa supuna tratamentului inuman sau degradant doua sau mai multe
persoane, 1nsa, din cauze independente de vointa lui, a fost torturata, supusa tratamentului
inuman sau degradant numai una din acestea etc.

¢) savirsite de doua sau de mai multe persoane

(art.166' alin.(2) lit.c) si alin.(4) lit.c) din Codul penal)

Circumstanta agravanta de la art.166' alin.(2) lit.c) si alin.(4) lit.c) din Codul penal
desemneaza o circumstanta obiectiva, constituind o pluralitate de faptuitori. Agravarea
raspunderii penale in ipoteza tratamentului inuman sau degradant si in ipoteza torturii
savirsite de doud sau mai multe persoane se fundamenteaza pe ideea unificarii eforturilor
a citorva persoane, care igi concentreaza activitatea prejudiciabild in vederea realizarii
intentiei infractionale.

Deoarece infractiunea de tratament inuman sau degradant (art.166' alin.(1) din Codul
penal), si infractiunea de tortura (art.166' alin.(3) din Codul penal) constituie infractiuni
cu componentd speciald, circumstanta agravanta ,,savirsite de doud sau de mai multe
persoane” va opera doar in cazul in care pluralitatea de faptuitori va intruni cerintele
subiectului special al infractiunii. O persoana, care nu are semnele subiectului infractiunii
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cu componenta speciald, asa cum este cazul infractiunii de tortura, tratament inuman sau
degradant, nu poate savirsi respectivele infractiuni.

Urmeaza sa aplicam raspunderea penala 1n baza acestei circumstante agravante, daca
tortura, tratamentul inuman sau degradant au fost savirsite de cel putin doud persoane. in
functie de calitatea lor, putem distinge urmatoarele configuratii de ipoteze:

e realizarea laturii obiective a infractiunii de catre cel putin doua persoane, dintre care,
ambele sint agenti ai statului (persoane ce tin de autoritatile publice ale statului):

persoana publicd; persoana care, de facto, exercita atributiile unei autoritati publice;
orice altd persoand care actioneaza cu titlu oficial (de exemplu, realizarea laturii
obiective de catre un ofiter de urmarire penalda impreuna cu un politist);

e realizarea laturii obiective a infractiunii de catre cel putin doua persoane, dintre care,

una este agent al statului (persoana care tine de autoritatile publice ale statului):
persoana publicd; persoana care, de facto, exercita atributiile unei autoritati publice;
orice alta persoand care actioneaza cu titlu oficial, impreund cu un particular care

actioneaza cu consimtamintul expres sau tacit al unor persoane care actioneaza cu titlu

oficial (de exemplu, realizarea laturii obiective de catre un ofiter de urmarire penala

impreuna cu un particular, avind calitatea procesuala de parte vatamata);

e realizarea laturii obiective a infractiunii de catre cel putin doua persoane, dintre care,
ambele nu fac parte din autoritatile publice ale statului, deci sint particulari care
actioneaza cu consimtamintul expres sau tacit al unor persoane care actioneaza cu titlu
oficial (de exemplu, realizarea laturii obiective de catre doi detinuti care actioneaza
cu consimtamintul expres sau tacit al persoanei din efectivul de trupa si corpul de
comanda al sistemului penitenciar).

Persoanele care au contribuit la savirgirea infractiunii numai in calitate de organizatori,
instigatori sau complici nu pot cadea sub incidenta circumstantei agravante ,,de doud sau
mai multe persoane”. Acestea vor raspunde pentru participatie la infractiunea de tortura,
tratament inuman sau degradant, in baza art.42 alin. (3), (4) sau (5) din Codul penal.

d) savirsite prin folosirea armei, instrumentelor speciale sau a altor obiecte

adaptate acestui scop (art.166' alin.(2) lit. d) si alin.(4) lit.d) din Codul penal)

Subiectii oficiali de aplicare in mod concret a legii penale urmeaza sa stabileasca, in
concordantd cu art.129 alin.(1) din Codul penal, coroborat cu prevederile Legii privind
regimul armelor si al munitiilor cu destinatie civila, nr.130 din 08.07.2012, precum si in
baza raportului de expertiza, daca entitatea folosita in cadrul faptelor de torturd, tratament
inuman ori degradant reprezinta sau nu o arma, iar in prezenta unor temeiuri legale, actiunile
persoanei care a aplicat arma in procesul comiterii infractiunii prevazute la art.166' din
Codul penal, trebuie calificate suplimentar conform art.290 din Codul penal. Concursul de
infractiuni dintre cele doua fapte este posibil in cazul in care instrumentul aplicabil a fost
apreciat ca fiind o arma de foc, cu exceptia armei de vinatoare cu teava lisa, pentru care
faptuitorul nu dispunea de autorizatie.

In conformitate cu art.2 al Legii privind regimul armelor si al munitiilor cu destinatie
civila, prin ,,arma” trebuie de inteles obiectul sau dispozitivul, conceput sau adaptat, prin
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care un plumb, un glont ori un alt proiectil sau o substantd nociva gazoasa, lichida ori in
alta stare, pot fi descdrcate cu ajutorul unei presiuni explozive, gazoase sau atmosferice
ori prin intermediul unor alti agenti propulsori, in masura in care se regaseste in una din
categoriile prevazute la anexa nr.1 a Legii. Tipul de arma nu are importantad la retinerea
agravantelor de la art.166' alin.(2) lit d) ori alin.(4) lit.d) din Codul penal, motiv din care
oricare dintre tipurile de arme, enumerate la anexa nr.1 a Legii privind regimul armelor si al
munitiilor cu destinatie civila, pot constitui instrumente aplicate in contextul infractiunilor
de tortura, tratament inuman sau degradant.

Pelinga arma, ca instrument de comitere a torturii, tratamentului inuman sau degradant,
raspunderea penala se va agrava si atunci cind se va face uz de instrumente speciale sau
de obiecte adaptate in acest scop. Astfel, prin instrumente speciale destinate torturarii sau
tratamentului inuman sau degradant intelegem obiectele speciale (uneltele, dispozitivele
sau aparatele) care prin natura lor dispun de calitati vulnerante constructive, de exemplu:
dispozitive pentru socuri electrice (baston electric, catuse cu socuri electrice); catuse si
sprayuri cu substante chimice; scaunul metalic inzestrat cu ace menite sa strapunga pielea
fara a produce, 1nsa, rani letale; cusca de metal, dotata pe interior cu un sistem complicat
de ace care, odata cu inchiderea usii, patrund in corpul victimei, penetrind membrele,
abdomenul, pieptul fara a-i provoca decesul etc.

Drept obiecte adaptate pentru comiterea torturii, tratamentului inuman sau degradant
pot fi considerate obiectele (uneltele, dispozitivele sau aparatele) care prin natura lor nu
dispun de calitati vulnerante, insd, suportind o transformare si o ajustare din timp sau
nemijlocit in timpul comiterii faptei prejudiciabile, au obtinut atare calitati, devenind
periculoase pentru integritatea fizicd sau psihicd a persoanei. La aceasta categorie pot fi
mentionate: un segment al unui furtun de cauciuc, in interiorul caruia a fost turnat plumb
sau fier; o butelie de plastic umpluta cu apa; cablu la care a fost atagat un miner etc.

e) savirsite de o persoani cu functie de raspundere sau de o persoana cu functie

de demnitate publici (art.166' alin.(2) lit.e) si alin.(4) lit.e) din Codul penal)

In conformitate cu prevederile art.123 alin.(1) din Codul penal, prin ,,persoani cu
functie de raspundere” se intelege persoana careia, intr-o intreprindere, institutie, organizatie
de stat sau a administratiei publice locale ori intr-o subdiviziune a lor, i se acorda, permanent
sau provizoriu, prin stipularea legii, prin numire, alegere sau in virtutea unei insarcinari,
anumite drepturi si obligatii in vederea exercitarii functiilor autoritatii publice sau a actiunilor
administrative de dispozitie ori organizatorico-economice. Coraportul dintre notiunea
»persoanad cu functie de raspundere”, definita in art.123 alin.(1) din Codul penal, si notiunea
»persoand publica”, definitd in art.123 alin.(2) din Codul penal, este de tip parte-intreg; or,
continutul notiunii ,,persoana publica” este atotcuprinzator. Astfel, orice persoana cu functie
de raspundere este, implicit, o persoand publica, insa nu orice persoana publica este neaparat
o persoand cu functie de raspundere. In virtutea paralelismului existent, prioritate va avea
intregul (persoana publicd). Deci, atunci cind faptuitorul este o persoana publica, fiind in
acelasi timp persoana cu functie de raspundere, fapta va fi calificata in baza variantei-tip
(art. 166" alin.(1) din Codul penal sau art.166' alin.(3) din Codul penal).
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Circumstanta agravanta de la art.166" alin.(2) lit.e) din Codul penal si art.166' alin.(4)
lit.e) din Codul penal isi va gasi aplicabilitate doar atunci cind faptuitorul va fi persoana cu
functie de demnitate publica. Potrivit art.123 alin.(3) din Codul penal, prin ,,persoana cu
functie de demnitate publica” se Intelege: persoana al carei mod de numire sau de alegere
este reglementat de Constitutia Republicii Moldova sau care este investita in functie, prin
numire sau prin alegere, de catre Parlament, Presedintele Republicii Moldova sau Guvern,
in conditiile legii; consilierul local; deputatul iIn Adunarea Populard a Gagauziei; persoana
careia persoana cu functie de demnitate publica i-a delegat imputernicirile sale. De
asemenea, lista persoanelor cu functie de demnitate publica se regaseste si in Anexa Legii
cu privire la statutul persoanelor cu functie de demnitate publica, nr.199 din 16.07.2010.
Este de mentionat ca intre art.123 alin.(3) din Codul penal §i Anexa mentionatd exista
inconsecvente legislative. De exemplu, in acord cu art.123 alin.(3) din Codul penal,
consilierul local este catalogat ca fiind persoani cu functie de demnitate publica. in schimb,
in Anexa Legii privire la statutul persoanelor cu functie de demnitate publica, nu exista
mentiunea ca consilierul local este o functie de demnitate publica. La fel, potrivit Anexei
sus-mentionate, prim-adjunctul Procurorului General, adjunctul Procurorului General,
procurorii de toate nivelurile sint specificati ca fiind persoane cu functie de demnitate
publica. In contrast, acestia nu sint consemnati in art.123 alin.(3) din Codul penal; or,
prim-adjunctul Procurorului General, adjunctii Procurorului General §i procurorii de toate
nivelurile sint investiti in functie de catre Procurorul General, la propunerea Consiliului
Superior al Procurorilor (art.40 alin.(3) si (4) al Legii cu privire la procuratura, nr.294 din
25.12.2008), nu de catre Parlament, Presedintele Republicii Moldova sau Guvern, aga cum
este specificat in art.123 alin.(3) din Codul penal. In prezenta unor astfel de disensiuni
legislative, prioritate are acceptiunea de persoand cu functie de demnitate publicd din
art.123 alin.(3) din Codul penal. Aceasta deoarece, potrivit art.4 alin.(2) din Legea privind
actele legislative, nr.780 din 27.12.2001, actul legislativ trebuie sa fie in concordanta cu
sistemul de codificare si unificare a legislatiei.

f) care din imprudenta au cauzat o vitimare grava sau medie integritatii

corporale sau sanitatii (art.166' alin.(2) lit.f) si alin.(4) lit.f) din Codul penal)

In contextul acestei circumstante agravante, distingem o pluralitate de urmari
prejudiciabile: urmari prejudiciabile primare care sint succedate de urmari prejudiciabile
secundare. Urmarile primare sint acele consecinte efective care caracterizeaza tortura
(dureri sau suferinte puternice, fizice sau psihice) sau tratamentul inuman sau degradant
(dureri sau suferinte fizice sau psihice), pe cind urmarile secundare se manifestd prin
vatamare grava sau medie a integritatii corporale sau a sanatatii. Fatd de urmarile primare
faptuitorul manifestd intentie, iar fatd de urmarile secundare faptuitorul manifesta
imprudenta, exprimata in neglijentd sau 1n incredere exagerata. Deci, infractiunea dispune
de doud forme de vinovatie.

Subiectii oficiali de aplicare in mod concret a legii penale urmeaza sa stabileasca,
in concordantd cu criteriile (indicatorii) vatamarii grave a integritatii corporale sau a
sanatatii (pericolul pentru viatd; pierderea vederii, auzului, graiului sau a unui alt organ, ori
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stabila a cel putin o treime din capacitatea de munca; intreruperea sarcinii; desfigurarea
iremediabild a fetei si/sau a regiunilor adiacente) sau indicatorii vatamarii medii a
integritatii corporale sau a sanatatii (lipsa pericolului pentru viata; lipsa urmarilor
prejudiciabile caracteristice pentru vatamarea intenfionatd grava a integritatii corporale
sau a sanatatii; dereglarea indelungata a sanatatii; pierderea considerabild si stabild a mai
putin de o treime din capacitatea de munca), In ambele cazuri de vatamare, coroborindu-le
cu prevederile pct.26-70 ale Regulamentului Ministerului Sanatatii de apreciere medico-
legala a gravitatii vatamarii corporale, nr.199 din 27.06.2003, precum si in baza raportului
de expertiza medico-legala sau, dupa caz, in baza raportului de examinare medico-legala,
daca atare consecinte cuprind sfera de incidentd a vatdmarii grave sau medii a integritatii
corporale sau sanatatii.

Daca, savirsind tortura, tratamentul inuman sau degradant, faptuitorul a cauzat
intentionat vatamare grava sau medie a integritatii corporale sau a sanatatii, cele comise
trebuie calificate prin concurs: art.166' alin.(1) din Codul penal sau art.166' alin.(3) din
Codul penal si art.151 ori, dupa caz, art.152 din Codul penal.

g) care din imprudenta au cauzat decesul persoanei sau sinuciderea acesteia

(art.166' alin.(2) lit.g) si alin.(4) lit.g) din Codul penal)

in raport cu urmdrile prejudiciabile care se subscriu circumstantei agravante de la
art. 166! alin.(2) lit.g) si alin.(4) lit.g) din Codul penal, faptuitorul manifesta imprudenta,
exprimata in neglijentd sau in incredere exagerata. Deci, infractiunea dispune de doud
forme de vinovatie. Daca, savirsind torturd, tratament inuman sau degradant, faptuitorul a
lipsit intentionat victima de viatd, cele comise trebuie calificate prin concurs: art.166' alin.
(1) din Codul penal sau art.166' alin.(3) din Codul penal si art.145 din Codul penal.

2.4 Delimitarea infractiunilor prevazute la art.166' din Codul penal de unele

fapte penale conexe si solutionarea problemei concursului de infractiuni

sau a concurentei normelor in raport cu infractiunile de tortura, tratament

inuman sau degradant

Cele mai evidente similitudini le are tortura, tratamentul inuman sau degradant cu
infractiunea de constringere de a face declaratii (art.309 din Codul penal). Constringerea
reprezintd punctul de convergentd dintre infractiunile luate in vizor, indiferent de rolul
pe care il indeplineste aceasta in cadrul componentei infractiunii. in cazul infractiunii
prevazute la art.309 din Codul penal, constringerea reprezinta modalitatea normativa a
actiunii prejudiciabile, pe cind in cazul infractiunilor prevazute la art.166' alin.(1) din
Codul penal si art.166' alin.(3) din Codul penal, constringerea deriva din profilul faptei
prejudiciabile, neavind 1nsa o naturd explicitd in norma de incriminare; or, actiunea de
provocare a unei dureri sau suferinte, fizice sau psihice (puternice), unei persoane nu este
altceva decit o modalitate specificd a constringerii.
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Distinctia dintre art.166' din Codul penal si art.309 din Codul penal rezida in:

— calitatea speciald a subiectului infractiunii, care reprezinta o categorie mai
ingusta in cazul infractiunii prevazute la art.309 din Codul penal. Desi pot fi persoane
publice sau persoane cu functie de demnitate publicd, asemeni infractiunilor de
torturd, tratament inuman sau degradant, subiectii infractiunii de constringere de a face
declaratii (art.309 din Codul penal) pot fi doar: persoana care constata infractiunea;
ofiterul de urmarire penald; procurorul, judecatorul.

— calitatea speciald a victimei infractiunii in cazul art.309 din Codul penal
este mai restrinsa decit in cazul infractiunii prevazute la art.166' din Codul penal.
Conform dispozitiei art.309 din Codul penal, cercul victimelor se rezuma la: banuit,
invinuit, inculpat, victimd (in sens procesual), parte vatamatd, martor, parte civila,
parte civilmente responsabild, expert, traducator, interpret.

— latura obiectiva este cu mult mai ingusta in cadrul art.309 din Codul penal.
Aceasta deoarece, spre deosebire de infractiunea prevazuta la art.166' alin.(1) din
Codul penal sau cea de la alin.(3) art.166' din Codul penal, fapta prejudiciabild poate
sa fie exprimata doar prin actiune. Aceasta actiune este singulara, fiind desemnata prin
termenul ,,constringere”. Amenintarea si alte acte ilegale indeplinesc rolul de metoda
de comitere a infractiunii, astfel incit metoda constituie un semn secundar obligatoriu
al laturii obiective a infractiunii prevazute la art.309 din Codul penal. De remarcat
ca, aplicarea violentei nu poate sa constituie o metoda de comitere a infractiunii de
constringere de a face declaratii (art.309 din Codul penal); or, in sensul art.309 din
Codul penal, aplicarea violentei nu constituie o varietate a metodei ,,alte acte ilegale”.
Aceasta afirmatie se fundamenteaza pe interpretarea istoricd a legii penale. Pina la
interventia Legii nr.252 din 08.11.2012, aplicarea violentei constituia circumstanta
agravantd a numitei incriminari, prevazuta la art.309 alin.(2) lit.a) din Codul penal.
Dupa interventia Legii nr.252 din 08.11.2012, art.309 alin.(2) din Codul penal a fost
abrogat. Acest amendament insa nu a largit varietatile metodei ,,alte acte ilegale”.
Acestea ramin 1n continuare actiuni avind un substrat psihologic si/sau informational
(hipnoza, tehnica influentarii psihologice graduale sau lingvistice, care au menirea de
a dezorienta persoana etc.).

— componenta infractiunii prevazuta la art.309 din Codul penal este una
formala, pe cind in cazul celei de la art.166' din Codul penal este materiala. De aceea,
structura laturii obiective si, implicit, momentul de consumare a infractiunii este cel
mai relevant criteriu de demarcare a numitelor fapte. Daca in cazul constringerii de
a face declaratii (art.309 din Codul penal) infractiunea se consumd din momentul
constringerii victimei, atunci in cazul tratamentului inuman sau degradant (art.166'
alin.(1) din Codul penal) infractiunea se consuma din momentul survenirii durerii sau
suferintei fizice ori psihice, iar in cazul torturii (art.166' alin.(3) din Codul penal), din
momentul survenirii durerii sau suferintei puternice, fizice ori psihice.

Astfel, supunerea la masuri de constringere prin amenintare a unei persoane aflata
in dependenta fata de faptuitor, avind la baza exercitiul autoritatii publice, fiind: persoana
care constata infractiunea, ofiter de urmarire penala, procuror sau judecator, urmeaza sa fie
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calificata in baza art.309 din Codul penal, daca nu vor exista consecintele prejudiciabile
prevazute la art.166! alin.(1) sau art.166' alin.(3) din Codul penal.

— latura subiectiva prezinta diferente pe fundalul tipului de intentie. Sub acest
aspect, distingem diferente dintre infractiunea de tratament inuman sau degradant
(art.166" alin.(1) din Codul penal) care poate fi comis atit cu intentie directa, cit si
indirectd, pe cind in cazul constringerii de a face declaratii (art.309 din Codul penal),
fapta se comite doar cu intentie directd. De retinut cd, atit in cazul torturii (art.166'
alin.(3) din Codul penal), cit si in cazul constringerii de a face declaratii (art.309 din
Codul penal), infractiunea se comite cu un scop special. In cazul constringerii de a face
declaratii (art.309 din Codul penal), scopul poate fi: de a face victima sa faca declaratii;
de a face victima sa incheie un acord de recunoastere a vinovatiei; de a face victima sa
traga o concluzie; de a face victima sa traduca incorect; de a face victima sa interpreteze
incorect. Este adevarat ca unele dintre aceste scopuri se suprapun cu unele dintre
scopurile enumerate in dispozitia art.166' alin.(3) din Codul penal. Bunaoara, scopul
obtinerii de la o persoana a unor informatii sau marturisiri prevazut la art.166' alin.(3)
din Codul penal coincide cu scopul de a face victima sa faca declaratii, scop inserat
la art.309 din Codul penal. In acest caz, subiectul oficial de aplicare in concret a legii
penale se va axa pe elementele constitutive obiective, in special, trebuie sa se examineze
daca conduita faptuitorului avind la baza exercitiul autoritatii publice a cauzat sau nu
anumite urmari prejudiciabile, care afecteaza integritatea fizica sau psihica a persoanei.
In alt context, tortura, tratamentul inuman sau degradant reprezinta un caz particular

de exces de putere sau depasire a atributiilor de serviciu, fapta incriminata de art.328 din
Codul penal. Deci, infractiunile prevazute laart.166' alin.(1) din Codul penal si art.166' alin.
(3) din Codul penal reprezinta norme speciale in raport cu excesul de putere sau depasirea
atributiilor de serviciu (art.328 din Codul penal) si, in esenta, concretizeaza modalitatea
faptica de depasire in mod vadit a limitelor drepturilor si atributiilor acordate prin lege unei
persoane publice sau unei persoane cu functie de demnitate publica. De aceea, apelind la
regula de la art.116 alin.(2) din Codul penal, in cazul concurentei dintre norma generala
si cea speciala, se aplica numai norma speciala, adica numai alin.(1) art.166' din Codul
penal sau, dupa caz, art.166! alin.(3) din Codul penal. Aceastd concurenta se impune in
cazul in care tortura, tratamentul inuman sau degradant se comit doar prin actiune, nu si
prin inactiune; or, fapta prejudiciabila incriminata la art.328 din Codul penal nu poate sa
se manifeste prin omisiune.

Concursul ideal de infractiuni nu poate fi dintre art.166' alin.(1) din Codul penal
sau, dupa caz, art.166' alin.(3) din Codul penal, pe de o parte, si art.328 din Codul penal,
pe de alta parte. Aceastd stare de lucruri insa nu exclude posibilitatea ca art.166' alin.(1)
din Codul penal sau, dupa caz, art.166' alin.(3) si art.328 din Codul penal sd formeze un
concurs real de infractiuni.

Dat fiind faptul ca infractiunile de torturd, tratament inuman sau degradant reprezinta
fapte prejudiciabile ce se manifesta in aplicarea violentei, subiectii oficiali de aplicare in
concret a legii penale vor acorda o atentie deosebita rezultatelor acestor acte de violenta.
Astfel, daca pe linga urmarea prejudiciabild presupunind durerea sau suferinta fizica sau
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psihica (urmare prejudiciabila a art.166' alin.(1) din Codul penal) sau durerea sau suferinta
puternicd, fizica ori psihica, (urmare prejudiciabild a art.166' alin.(3) din Codul penal) mai
exista si alte urmari prejudiciabile, de exemplu: vatamarea grava sau medie a integritatii
corporale sau a sanatatii, fata de care faptuitorul manifesta intentie, cele comise vor alcatui
un concurs de infractiuni: art.151 (cu exceptia alin.(2) lit.e) ori art.152 (cu exceptia alin.
(2) 1it.f) si art. 166" alin.(1) din Codul penal sau, respectiv, art.166' alin.(3) din Codul penal.
Aceasta deoarece se impun atitea infractiuni cite continuturi constitutive independente au
fost realizate. Deoarece prejudiciul cauzat sanatatii nu caracterizeaza profilul infractiunilor
de torturd, tratamentul inuman sau degradant, prin aplicarea solutiei concursului de
infractiuni nu se va incalca principiul non bis in idem. De exemplu, edentatia totala
(Indepartarea traumatica a tuturor dintilor) in lipsa unui preparat anestezic impune pe linga
durere puternica (urmarea prejudiciabila a infractiunii de torturd) si o vatamare medie a
integritatii corporale sau a sanatatii, avind ca indicator dereglarea indelungata a sanatatii.
Deci va fi aplicat concursul de infractiuni dintre art. 166" alin.(3) si art.152 din Codul penal.

Daca in ipoteza impiedicarii ilegale a desfagurarii mitingului, demonstratiei,
manifestatiei, procesiunii sau oricarei altei Intruniri insotitd de violentd nepericuloasa
pentru viatd sau sanatate, faptuitorul aplica tortura, tratamentul inuman sau degradant,
atunci cele comise trebuie calificate prin concurs de infractiuni, si anume: art.166' si
art.184 alin.(1) lit.c) din Codul penal. Aceasta deoarece violenta nepericuloasa pentru viata
sau sanatate se concretizeaza in leziuni fara antrenarea prejudiciului sanatatii, in sensul
pct.74 al Regulamentului Ministerului Sanatatii de apreciere medico-legald a gravitatii
vatamarii corporale, nr.199 din 27.06.2003, afectind integritatea corporala a persoanei, pe
cind 1n cazul torturii, tratamentului inuman sau degradant, este lezatd integritatea fizica
sau psihicad a persoanei, ca urmare a durerii sau suferintei (puternice) fizice ori psihice.
Deci, pluralitatea de urmari prejudiciabile implicd pluralitatea de infractiuni sub forma
concursului de infractiuni. Cu atit mai mult se impune concursul de infractiuni dintre
art.166' si art.184 alin.(2) lit.b) din Codul penal, in cazul in care tortura, tratamentul
inuman sau degradant se aplica 1n contextul impiedicarii ilegale a desfasurarii mitingului,
demonstratiei, manifestatiei, procesiunii sau oricarei altei intruniri insotita de violenta
periculoasa pentru viata sau sanatate. Deoarece prin aplicarea violentei periculoase pentru
viatd sau sanatate se aduce prejudiciu sanatatii, in contextul celor descrise existd doua
urmari prejudiciabile distincte care impun un concurs de infractiuni.

2.5 Forme si particularitati ale tratamentului sanctionator

Infractiunea de tratament inuman sau degradant in varianta sa tip (art.166' alin.
(1) din Codul penal), dar si in varianta sa agravatd (art.166' alin.(2) din Codul penal),
constituie infractiuni grave. Infractiunea de tortura in varianta sa tip (art.166' alin.(3) din
Codul penal), de asemenea, este o infractiune grava, in schimb, in varianta sa agravata
(art.166' alin.(4) din Codul penal) infractiunea este deosebit de grava. Deci, pregitirea
pentru comiterea numitelor infractiuni se pedepseste.
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Din cauza limitelor de pedeapsa prevazute de lege, pentru comiterea infractiunii de
torturd in varianta sa tip (art.166' alin.(3) din Codul penal), dar si in varianta sa agravata
(art.166' alin.(4) din Codul penal), condamnarea cu suspendarea conditionata a executarii
pedepsei (art.90 din Codul penal) nu poate fi aplicata.

In acord cu art.60 alin.(8) din Codul penal, prescriptia tragerii la rispundere penala
nu se aplica in raport cu infractiunile prevazute la art.166! din Codul penal in totalmente.

Amnistia poate fi aplicatad doar 1n raport cu infractiunea de tratament inuman sau
degradant in varianta sa tip (art.166" alin.(1) din Codul penal). In conformitate cu art.107
alin.(3) din Codul penal, amnistia este interzisa in raport cu art.166' alin.(2), (3) si (4) din
Codul penal.
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Garantiile de procedura impotriva torturii
si a tratamentelor inumane sau degradante

3.1 Garantii procesuale privind victima

3.1.1 Dreptul victimei de a depune nestingherit o plingere impotriva relelor tratamente

Conform recomandarilor internationale, statele ar trebui sd asigure o gama larga
de mijloace care si ofere persoanclor aflate in detentie sau reprezentantilor acestora
posibilitatea de a depune in mod confidential reclamatii cu privire la relele tratamente catre
autoritatile competente locale si internationale, inclusiv catre ofiterii care detin functii de
raspundere in institutiile guvernamentale, procurori si instantele de judecata, organele de
stat specializate, precum si la mecanismele de control si monitorizare.

Potrivit art.58 alin.(2) si (3) din Codul de procedura penala, victima are dreptul:

1. ca cererea sa sa fie inregistratd imediat in modul stabilit, sa fie solutionata de
organul de urmarire penala, iar dupd aceasta sa fie informata despre rezultatele
solutionarii;

2. sa primeasca de la organul de urmarire penald un certificat despre faptul ca ea s-a
adresat cu o cerere sau o copie de pe procesul-verbal despre cererea orala;

3. sa se adreseze cu o cerere suplimentara;

4. sa primeascd un certificat despre inregistrarea cererii sale si inceperea urmaririi
penale sau copie de pe ordonanta de neincepere a urmaririi penale.

in cauza Breabin c. Moldovei § 54 Curtea a constatat ,,numeroase deficiente grave in
cadrul investigatiei efectuate de cdtre autoritdtile nationale. In ceea ce priveste convingerea
Guvernului de faptul ca reclamantul a asteptat aproape un an pina a depune personal o
plingere cu privire la maltratarea sa, Curtea a constatat ca reclamantul a solicitat asistenta
medicala dupa ce a fost eliberat. Medicul care I-a examinat a notificat politiei despre
vatamarile corporale si alegatiile reclamantului precum ca leziunile au fost cauzate de
polifisti. In asemenea cazuri, autoritdtilor le-a revenit obligatia sd investigheze faptele
invocate in notificarea de la spital. Cu toate acestea, la notificare nu s-a dat nici un raspuns.”

in cazul cind presupusa victimd a relelor tratamente este refinuti sau arestatd
preventiv, plingerea poate fi depusa nemijlocit la administratia locului de detentie sau,
prin intermediul reprezentantului, la organul competent. Conform art.187 din Codul de
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procedurd penald, administratia institutiei de detinere a persoanelor retinute sau arestate
este obligata:
1. sa asigure inregistrarea plingerilor si cererilor persoanelor detinute;
2. sa trimitd, in aceeasi zi, plingerile si alte cereri ale persoanelor detinute adresate
instantei de judecata, procurorului sau altor colaboratori ai organului de urmarire
penald, fard a le supune controlului si cenzurii.

Conform art.210 alin.(2) din Codul de executare, corespondenta condamnatului
cu avocatul, cu avocatul parlamentar, cu membrii comisiei de monitorizare, organele
de urmarire penald, procuraturd, instanta de judecata, autoritatile administratiei publice
centrale, organizatiile internationale, nonguvernamentale care asigura protectia drepturilor
si libertatilor fundamentale ale omului nu poate fi supusad cenzurii. Corespondenta se
expediaza sau se transmite destinatarului de catre administratia locului de detinere in
decurs de 24 de ore de la depunerea sau primirea ei.

3.1.2 Garantarea accesului la un avocat
Conform art.58 alin.(4) din Codul de procedura penala, victima torturii, tratamentelor
inumane sau degradante, indiferent de faptul dacd este recunoscuta in calitate de parte
vatdmata sau parte civild, dispune de asemenea de urmatoarele drepturi:
1. sé fie consultata de un avocat pe tot parcursul procesului penal ca si celelalte parti
in proces;
2. safie asistata, In conditiile legii, de un avocat care acorda asistenta juridica garantata
de stat in cazul 1n care nu dispune de mijloace banesti pentru a plati avocatul.

In cauza Petru Rosca c. Moldovei, § 56, Curtea a concluzionat: ,,Mai mult ca atit,
chiar §i in absenta unei astfel de cereri, instanta nationala ar fi trebuit sa realizeze ca,
dupa o noapte petrecutd in detentie si dupa ce reclamantul a examinat doar procesul-
verbal de refinere, acesta nu poate fi in stare sa se pregdteascd pentru audiere, adicd
sa poata identifica martorii in favoarea sa sau sa beneficieze de o examinare medicald.
Singura circumstantd in care astfel de garantii procedurale puteau fi omise era cazul in
care reclamantul si-ar fi recunoscut vina si ar fi acceptat o procedura simplificatd, ceea
ce nu a avut loc in prezenta cauzd. Prin urmare, in aceste circumstante, indiferent daca a
existat sau nu cererea de a i se acorda timp si facilitafi reclamantului pentru a-gi pregati
apadrarea, instanta ar fi trebuit sa-i ofere din oficiu aceastd oportunitate, cu atit mai mult
cu cit el risca sd fie sanctionat cu cincisprezece zile de arest administrativ.”

Prin urmare, conform art.384 alin.(2) din Codul contraventional, persoana in a carei
privinta a fost pornit proces contraventional are dreptul:

1. sa fie asigurata, in cel mult 3 ore de la retinere, cu un avocat care acorda asistenta

juridica garantata de stat daca este pasibila de sanctiunea arestului contraventional,

2. sa fie audiata in prezenta aparatorului daca accepta sau cere sa fie audiata;

3. sd aiba intrevederi cu aparatorul in conditii confidentiale, fara limitarea numarului

si duratei intrevederilor.
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in cazul cind victima relelor tratamente se afla in detentie, dreptul de acces la un
avocat incorporeaza drepturile corolare la o discutie confidentiala si la prezenta avocatului
in timpul interogatoriilor.

in cadrul investigarii unui caz de presupusi torturd sau rele tratamente, procurorul
trebuie sd tind cont inclusiv de urmétoarele circumstante:

In cazul cind persoana este retinuta pentru savirsirea unei infractiuni, asigurarea
dreptului la un avocat este prevazuta de art.167 alin.(11), (2), (21) din Codul de procedura
penala. Organul de urmarire penald in timp de o orda dupa retinerea persoanei, solicita
oficiului teritorial al Consiliului National pentru Asistenta Juridica Garantata de Stat sau
unor alte persoane imputernicite de acesta desemnarea unui avocat de serviciu pentru
acordarea asistentei juridice de urgentd. Solicitarea de a desemna un avocat de serviciu
este prezentata in scris, inclusiv prin fax, sau la telefon.

Motivele retinerii se aduc imediat la cunostinta persoanei retinute numai in prezenta
unui aparator ales sau a unui avocat de serviciu care acorda asistenta juridica de urgenta.

Organul de urmarire penald este obligat sa asigure conditii pentru Intrevederea
confidentiala intre persoana retinuta si aparatorul sau pina la prima audiere.

in cauza Castravet c. Moldovei, § 46, Curtea mentioneaza: ,,Unul din elementele cheie
ale unei reprezentari efective de catre un avocat a intereselor clientului sau este principiul
conform caruia confidentialitatea informatiei transmisd intre ei trebuie sa fie protejatd.
Acest privilegiu incurajeazda o comunicare deschisa si onestd intre clienti si avocati. Curtea
reaminteste cd ea a constatat anterior ca comunicarea confidentiala dintre o persoand si
avocatul sau este protejata de Conventie, reprezentind o garantie importantd a dreptului
unei persoane la aparare.”

Potrivit art.187 din Codul de procedura penald, administratia institutiei de detinere
a persoanelor retinute sau arestate este obligata sa admitad intrevederi libere ale persoanei
detinute cu aparatorul, reprezentantul sau legal, mediatorul, in conditii confidentiale, fard a
limita numarul si durata intrevederilor.

3.1.3 Dreptul de a informa o terti persoand despre faptul detentiei

Dreptul presupusei victime de a informa o terta persoand este important pentru
colectarea probelor si comunicarea informatiei cu privire la relele tratamente.

Conform art.384 alin.(2) din Codul contraventional, persoana retinuta pentru savirsirea
unei contraventii are dreptul s anunte prin autoritatea competenta sa solutioneze cauza
contraventionala, doud persoane, la alegerea sa, despre faptul si locul retinerii.

Daca presupusa victima a relelor tratamente este retinuta Intr-o cauza penala, potrivit
art.173 alin.(1) din Codul de procedura penald, persoana care a intocmit procesul-verbal
de retinere, imediat, dar nu mai tirziu de 6 ore, este obligata sa dea posibilitate persoanei
retinute sa anunte una din rudele apropiate sau o altd persoana, la propunerea retinutului,
despre locul unde acesta este detinut sau o anunta singura.

in cazul in care persoana retinuti este cetitean al unui alt stat, despre retinere este
informatd, in termenul mentionat mai sus, ambasada sau consulatul acestui stat daca
persoana retinuta o cere.
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Daca persoana retinutd este militar, in termenul respectiv, este informata unitatea
militard, in care ea 1si indeplineste serviciul militar, sau centrul militar unde este in evidenta,
precum si alte persoanele mentionate mai sus.

in cazuri exceptionale, daci aceasta o cere caracterul deosebit al cauzei, in scopul asiguririi
secretului etapei incepatoare a urmaririi penale, cu consimtamintul judecatorului de instructie,
instiintarea despre retinere poate fi aminata pe un termen de pina la 12 ore, cu exceptia cazului
in care persoana retinuta este minora (art.173 alin. (4) din Codul de procedura penala).

in cazul executdrii unui mandat de arest preventiv, cind persoand invinuita este
prezenta la examinarea demersului procurorului conform art.307, 308 din Codul de
procedura penald, participd obligatoriu aparatorul, care va instiinta persoana tertd numita
de cel prevenit. In cazul cind se executi un mandat de arestare emis in lipsa persoanei
invinuite, despre faptul detentiei sint instiintate rudele sau alte persoane, conform art.173
alin. (1) din Codul de procedura penald, pe motiv ca a fost intocmit un proces-verbal de
retinere a persoanei in cauzi in baza mandatului de arestare. In aceeasi situatie se afla si
inculpatul care este arestat in baza unei incheieri judecatoresti emise in lipsa lui.

Persoana arestata preventiv in baza unui mandat emis in lipsa invinuitului, beneficiaza
de aceleasi drepturi ca si persoana retinuta. Astfel, conform anexei nr.19 a Instructiunii privind
activitatea izolatoarelor de detentie provizorie,*” se intocmeste un proces-verbal de informare a
persoanelor retinute si arestate in IDP privind drepturile si obligatiile lor, care includ si dreptul:

— de a face un recurs impotriva actiunilor persoanei ce exercita urmarirea penala,

ofiterului de urmarire penald, procurorului, administratieci IDP, membrilor
escortei, precum si ale persoanelor ce exercita paza IDP;

— de a fi asistat de un aparator ales sau unul care acorda asistenta juridica garantata

de stat;

— dreptul de a informa rudele despre privarea sa de libertate;

— de a fi examinat medical de un medic, dupa caz, de un medic legist, cu descrierea

detaliata a leziunilor depistate.

Conform art.200 alin.(5) din Codul de executare, administratia penitenciarului, in
termen de 15 zile de la primirea condamnatului, instiinteaza instanta de judecata despre
acest fapt, comunica sotului, uneia din rudele condamnatului sau unei alte persoane,
indicate de el, locul de executare a pedepsei. In sustinerea dreptului persoanei detinute de a
informa o terta persoana sint dispozitiile art.210 alin.(3), (4) si (5) din Codul de executare,
privind convorbirile telefonice ale condamnatului. Astfel, condamnatul are dreptul:

1. la convorbiri telefonice de la telefonul public, din cont propriu, in modul si in conditiile
stabilite de Cod si de Statutul executarii pedepsei de catre condamnati. Pentru asigurarea
exercitarii dreptului la convorbiri telefonice, administratia penitenciarului are
obligatia de a lua masurile necesare pentru instalarea de telefoane publice in interiorul
penitenciarului. Convorbirile telefonice, cu exceptia convorbirilor cu persoanele si
reprezentantii institutiilor si organelor mentionate n lege, pot fi interceptate;

9 A se vedea: Kalasnikov c. Rusiei, CEDH, 15.07.2002.
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2. la cel putin o convorbire telefonica la doua saptamini, cu o durata de 10 minute, cu
sotul, cu o ruda sau cu o alta persoana la alegerea lui.
Numarul, periodicitatea si durata convorbirilor telefonice care pot fi efectuate
de condamnat se stabilesc de catre administratia penitenciarului, in functie de numarul
persoanelor condamnate si al posturilor telefonice publice instalate.

3.1.4 Dreptul victimei de acces la un medic

Dreptul de acces la un medic include si drepturile colaterale de a beneficia de examinari
medicale realizate in afara audierii sau interogarii (daca medicul nu solicita altfel) si absenta
colaboratorilor de politie si a personalului nemedical. Rezultatele examinarilor medicale
trebuie sa fie Inregistrate adecvat si sa fie disponibile pentru persoana detinuta si avocatul sau.

Momentul initial unde se fixeaza starea fizica generala si cererea de acces la un medic
este procesul-verbal de retinere unde, potrivit art.167 alin.(1) din Codul de procedura penala,
,Despre fiecare caz de retinere a unei persoane banuite de savirsirea unei infractiuni organul de
urmarire penald, in termen de pina la 3 ore de la momentul privarii ei de libertate, intocmeste
un proces-verbal de retinere, 1n care se indica temeiurile, motivele, locul, anul, luna, ziua si
ora retinerii, starea fizica a persoanei retinute, plingerile referitoare la starea sanatatii sale, in
ce este Tmbracata (descrierea tinutei vestimentare), explicatii, obiectii, cereri ale persoanei
retinute, cererea de a avea acces la un examen medical, inclusiv pe cont propriu”

Daca la retinere se stabileste prezenta unor vatamari sau leziuni corporale ale persoanei
retinute, persoana care efectueaza urmarirea penala il va informa neintarziat pe procuror,
care va dispune imediat efectuarea unei constatari medico-legale sau, dupa caz, a unei
expertize medico-legale pentru a constata originea si caracterul vatamarilor sau leziunilor
(art.167 alin.6 Codul de procedura penald).

Potrivit art.187 din Codul de procedura penald, administratia institutiei de detinere
a persoanelor retinute sau arestate este obligata sa asigure persoanelor detinute accesul la
asistenta si examinare medicala independenta.

in conformitate cu art.232 alin.(1) din Codul de executare, examenul medical al
condamnatului se efectueaza la primirea in penitenciar si, in timpul executarii pedepsei,
la solicitare si in mod periodic, Insd nu mai rar de o data la 6 luni. Examenul medical se
efectueaza in conditii de confidentialitate.

Medicul care efectueaza examenul medical are obligatia de a sesiza procurorul si
avocatul parlamentar in cazul in care constatd ca persoana condamnata a fost supusa la
torturd, tratamente inumane sau degradante ori la alte rele tratamente, precum si obligatia
de a consemna in fisa medicala cele constatate si declaratiile persoanei condamnate in
legatura cu acestea. Persoana condamnata are dreptul de a cere sd fie examinata, din cont
propriu, la locul de detinere, de un medic din afara sistemului penitenciar, indicat de
aceasta sau de un medic legist. Constatarile medicului din afara sistemului penitenciar
se consemneaza in figa medicala a persoanei condamnate, iar certificatul medico-legal se
anexecaza la fisa medicald, dupa ce persoana condamnata a luat cunostinta de continutul
sdu, contra semnatura, art.232 alin.(3) din Codul de executare.
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In cazul unei boli grave sau constatarii ca persoana condamnata a fost supusa la tortura,
tratamente inumane sau degradante ori alte rele tratamente, administratia penitenciarului
asigurd de Indata, instiintarea despre acest fapt, telegrafic ori pe o alta cale, a familiei, altor
persoane apropiate condamnatului, art.232 alin.(7) al Codului de executare.

3.1.5 Supunerea obligatorie unei expertize a victimei relelor tratamente

Potrivit art.58 alin.(5/1) din Codul de procedura penala al RM, victima actelor de tortura,
a tratamentelor inumane sau degradante este supusa expertizei asupra starii psihice sau fizice.

In conformitate cu art.143 alin.(1) pct.3' din Codul de procedura penald, expertiza se
dispune si se efectueaza, in mod obligatoriu, pentru constatarea starii psihice si fizice a persoanei
in privinta careia se reclama cd s-au comis acte de tortura, tratamente inumane sau degradante.

Plata expertizei judiciare efectuate in cazul respectiv se face din contul mijloacelor
bugetului de stat, art.143 alin.(2) din Codul de procedura penala.

3.1.6 Dreptul victimei de a solicita aplicarea masurilor de protectie

in conformitate cu art.58 alin.(5) din Codul de procedura penald, victima, de indata
ce a fost identificata, beneficiaza in conditiile legii de dreptul la protectie si compensare,
precum si de dreptul de a depune o cerere privind aplicarea masurilor de protectie.

Daca existd temeiuri suficiente de a considera ca partea vatamata, martorul sau alte
persoane participante la proces, precum si membrii familiei acestora ori rudele apropiate
pot fi sau sint amenintate cu moartea, cu aplicarea violentei, cu deteriorarea sau distrugerea
bunurilor ori cu alte acte ilegale, organul de urmarire penala si instanta de judecata sint
obligate sa ia masurile prevazute de legislatie pentru ocrotirea vietii, sdnatatii, onoarei,
demnitatii si bunurilor acestor persoane, precum si pentru identificarea vinovatilor si
tragerea lor la raspundere, art.215 alin.(1) Codul de procedura penala.

Fata de victima pot fi luate atit masuri urgente, cit si masuri de protectie in conformitate
cu Legea nr.105 din 16.05.2008 cu privire la protectia martorilor si altor participanti la
procesul penal.

Masurile urgente sint activitati specifice desfasurate de catre organul de urmaérire
penald, de procurorul care exercita urmarirea penala ori de procurorul ierarhic superior, de
administratia locului de detentie sau, dupa caz, de organul abilitat cu protectia martorilor
imediat ce se constata starea de pericol la care este expusa persoana.

Potrivit art.13 alin.(3), (4) din Legea nr.105 din 16.05.2008, masurile urgente aplicate,
in privinta persoanei protejate, de organul de urmarire penald constau in:

1. asigurarea pazei personale, pazei locuintei, a resedintei ori a bunurilor;

2. interceptarea comunicarilor ei in conditiile Codului de procedura penala;

3. supravegherea prin intermediul mijloacelor audio/video in conditiile Codului de

procedura penald;
. plasarea temporara intr-un loc sigur;
. protejarea deplasarii sau limitarea deplasarii;
. eliberarea mijloacelor speciale active si pasive de protectie personala;

~N N L B

. instalarea tehnicii speciale de semnalizare in locul de detentie.
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Masurile urgente aplicate, in privinta persoanei protejate, de administratia locului de
detentie constau in:

1. plasarea Intr-un loc special amenajat in acest scop;

2. transferul la un alt loc de detentie;

3. transportarea cu aplicarea unor masuri mai riguroase de protectie.

in functie de caz, organul care aplicd masurile urgente poate stabili termenul lor de
actiune prin ordonanta.

Masurile urgente pot fi aplicate separat sau cumulat, inclusiv cu masurile de asistenta.

Masuri de protectie sint masurile aplicate in cadrul programului de protectie exclusiv
de catre organul abilitat cu protectia martorilor.

Potrivit art.14 alin.(1) din Legea nr.105 din 16.05.2008, in cadrul procesului penal pot
fi aplicate, in privinta persoanei protejate, urmatoarele masuri de protectie:

1. protectia datelor de identitate;
. audierea cu aplicarea unor modalitati speciale;
. schimbarea domiciliului sau locului de munca ori de studii;
. schimbarea identitatii, schimbarea infatisarii;
. instalarea unui sistem de alarma la locuinta sau resedinta;
. schimbarea numarului de telefon;

~N N AW

. asigurarea protectiei bunurilor.
Masurile de protectie pot fi aplicate separat sau cumulat, inclusiv cu masurile urgente
si/sau cu masurile de asistenta.

3.1.7 Dreptul victimei la un proces judiciar echitabil

Potrivit art.58 alin.(1) din Codul de procedura penala, victima are un interes in cadrul
procesului penal si este interesatd de rezultatele acestuia. Pentru realizarea unui proces
echitabil, victima are urmatoarele drepturi:

1. sa prezinte documente, obiecte si alte mijloace de proba pentru confirmarea cererii
sale;

2. sa fie informata, la cerere, de catre organul de urmarire penald, procuror sau,
dupa caz, de catre instanta de judecatd despre solutionarea plingerii sale, despre
toate hotaririle adoptate care se refera la drepturile si interesele sale; sa primeasca
gratuit, la solicitare, copii de pe acestea, precum si de pe hotarirea de incetare sau
de clasare a procesului penal in cauza respectiva, de neincepere a urmaririi penale,
copia de pe sentinta, decizie sau de pe o altd hotarire judecatoreasca definitiva;

3. sd primeascd o hotarire judecatoreasca despre compensarea materiald pentru
prejudiciul cauzat prin infractiune;

4. saatace ordonanta de neincepere a urmaririi penale in decurs de 10 zile din momentul
primirii copiei de pe ordonanta respectiva si sa ia cunostintd de materialele in baza
cdrora a fost emisa aceasta ordonanta;

5. sd ceara de la organul de urmarire penala sa fie recunoscutd ca parte vatamata in
cauza penald;

6. sa depuna cerere pentru a fi recunoscuta ca parte civila in procesul penal.
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In cazul cind victima este recunoscutd in calitate de parte vatamata, aceasta are

conform art.60 din Codul de procedura penald si alte mijloace procesuale la urmarirea

penala si la examinarea cauzei in instantele de judecata, precum drepturile:

L.
2.

sd cunoasca esenta invinuirii;
sd prezinte documente si alte mijloace de proba pentru a fi anexate la dosarul penal
si cercetate in sedinta de judecata;

. s ceard recuzarea persoanei care efectueaza urmarirea penald, judecatorului,

procurorului, expertului, interpretului, traducatorului, grefierului;

. sa faca obiectii Impotriva actiunilor organului de urmarire penala sau instantei

de judecata si sa ceara includerea obiectiilor sale in procesul-verbal al actiunii
respective;

. sdiacunostinta de toate procesele-verbale ale actiunilor procesuale la care a participat,

sd ceard completarea lor sau includerea obiectiilor sale in procesul-verbal respectiv;

. s ia cunostintd de materialele cauzei penale din momentul incheierii urmaririi

penale si sa noteze orice informatii din dosar;

7. sa participe la sedinta de judecata, inclusiv la examinarea materialelor cauzei;

o]

10.
11.
12.
13.

14.

. sa pledeze in dezbateri judiciare privitor la prejudiciul cauzat;
. sa depuna plingeri impotriva actiunilor si hotaririlor organului de urmarire penala,

precum si sa atace hotérirea instantei privitor la prejudiciul cauzat;

sa facd obiectii asupra plingerilor altor participanti la proces, care i-au fost aduse la
cunostinta de catre organul de urmarire penald sau despre care a aflat in alte imprejurari;
sd participe la judecarea cauzei pe cale ordinara de atac;

sd exercite caile de atac impotriva hotaririlor judecatoresti;

sa-i fie compensate cheltuielile suportate In cauza penala si sd i se repare prejudiciul
cauzat in urma actiunilor nelegitime ale organului de urmarire penala;

sd sesizeze procurorul ierarhic superior sau, dupa caz, instanta de judecata despre
incélcarea termenului rezonabil.

3.2 Garantii procesuale ale banuitului/invinuitului

Victima relelor tratamente deseori are statut de banuit/invinuit in altid cauza penala

care se bucura de o serie de garantii procesuale impotriva torturii, tratamentului inuman
sau degradant.

3.2.1 Dreptul banuitului/invinuitului de a cere inlocuirea ofiterului de urmdrire
penald implicat in rele tratamente.
Astfel, cind alegatiile victimei se referd la implicarea ofiterului de urmarire penala in

rele tratamente, procurorul care conduce urmarirea penala poate proceda conform art.52
alin.(1) pct.9) din Codul de procedura penala, retrage motivat cauza penala de la ofiterul de
urmarire penald si preia urmarirea penala sau transmite cauza conducatorului organului de

urmarire penala pentru desemnarea altui ofiter de urmarire penala in cauza data.
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Conducatorul organului de urmarire penala retrage prin ordonantd materialele si
cauza penala de la un ofiter de urmaérire penala si le transmite altui ofiter de urmarire
penala pentru efectuarea urmaririi penale, in cazul constatarii, din oficiu sau la plingere,
a unei Incalcari esentiale a drepturilor persoanelor participante la procesul penal, aducind
acest fapt la cunostinta procurorului care conduce urmarirea penald, art.56 alin.(2') pct.e),
(3) pct.4) din Codul de procedura penala.

3.2.2 Inadmisibilitatea probelor obtinute ca rezultat al relelor tratamente

Potrivit art.94 alin.(1) pct.1) din Codul de procedura penald, in procesul penal nu pot
fi admise ca probe si, prin urmare, se exclud din dosar, nu pot fi prezentate in instanta de
judecata si nu pot fi puse la baza sentintei sau a altor hotariri judecatoresti datele care au
fost obtinute prin aplicarea violentei, amenintarilor sau a altor mijloace de constringere,
prin violarea drepturilor si libertatilor persoanei.

In cauza Levinta c. Moldovei § 104 si 105, Curtea considera ,,... declaratiile obtinute
de la reclamanti in astfel de circumstante, ca urmare a torturarii lor si in timp ce ei au
fost lipsiti de orice asistenta din partea avocatilor lor, cu exceptia interventiei acestora
la 4 noiembrie 2000, si confruntati cu o lipsa totala de reactie din partea autoritatilor la
plingerile avocatilor lor cad in categoria declaratiilor care nu ar trebui niciodata sa fie
admise in procedurile penale, deoarece folosirea unor astfel de probe ar face astfel de
proceduri inechitabile in ansamblu, indiferent daca instantele de judecata s-au bazat si
pe alte probe. Deoarece reclamantii in aceasta cauza au fost supusi torturii, Curtea nu
considera necesar de a stabili mdasura in care instantele judecatoresti nationale s-au bazat
pe probele obtinute ca rezultat al acesteia si daca astfel de probe au fost determinante
pentru condamnarea reclamantilor. Simplul fapt ca instantele judecatoresti nationale s-au
bazat de fapt pe probe obtinute ca rezultat al torturii face ca procesul in intregime sa fie
inechitabil ”.

Probele obtinute prin aplicarea torturii nu sint admisibile, chiar daca relele tratamente
au fost aplicate de catre o altd persoand care nu instrumenteaza cauza. Astfel in cauza
Harutyunyan c. Armeniei, § 64-66 s-a relatat: ,,Curtea reaminteste constatarea sa, conform
careia declaratiile obtinute in urma acestor tratamente in realitate au fost utilizate de catre
Jjurisdictiile interne ca elemente probante in cadrul procedurii penale orientate impotriva
reclamantului... in plus, astfel s-a procedat in pofida faptului ca maltratarea de catre
politistii vizati deja fusese constatata in cadrul unui proces paralel impotriva acestora.

In aceasta privintd, Curtea noteaza ci jurisdictiile nationale au justificat utilizarea
declaratiilor de marturisire prin faptul ca reclamantul le-a exprimat unui anchetator, dar
nu politistilor care l-au maltratat, cd martorul T. a confirmat declaratia sa anterioard in
cadrul confruntarii din 11 august 1999 si ca cei doi martori T. si A. au facut declaratii
similare la audierile din 26 octombrie 1999 in fata Tribunalului regional Syunik. Totusi,
Curtea nu a fost satisfacutd de aceasta justificare. Mai intii de toate, in opinia Curtii,
atunci cind existda dovezi convingatoare ca o persoand a fost maltratatd, inclusiv prin
violente fizice si amenintari, faptul cd persoana a facut marturii unei alte autoritati decit
cea responsabild pentru aceasta maltratare sau in depozitiile sale ulterioare a confirmat
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ca a facut marturii sub presiune nu trebuie sa duca automat la concluzia ca o asemenca
marturie sau depozitiile ulterioare nu au fost facute in urma maltratarii si a fricii pe care
persoana o poate simti in urma ei. In al doilea rind, o asemenea justificare contrazice,
evident, constatarea facuta in hotarirea de condamnare a politistilor in cauza, conform
careia "amenintindu-1 cu continuarea maltratarilor, politistii au constrins reclamantul sa
faca marturii" ... Finalmente, a existat o ampla dovada in fata jurisdictiilor nationale ca
martorii T. si A. au fost amenintati cu continuarea torturii i supunerea la represalii pe tot
parcursul anului 1999 si inceputul anului 2000 ... De altfel, faptul ca ei continuau sa-si
satisfaca serviciul militar, incontestabil, a putut spori temerile lor si afecta declaratiile, ceca
ce a fost confirmat prin faptul ca amploarea acestor declaratii s-a schimbat radical dupa
demobilizare. Astfel, credibilitatea declaratiilor formulate de ei in aceasta perioada trebuie
sa fie serios verificata, si aceste declaratii, desigur, nu trebuie invocate pentru a justifica
credibilitatea celor rezultate din tortura.

In lumina acestor rationamente, Curtea conchide cd, indiferent de impactul
declaratiilor obtinute in urma torturii asupra rezultatului procesului penal impotriva
reclamantului, recurgerea la asemenea elemente probante a conferit un caracter inechitabil
Intregului proces.”

Pot fi declarate inadmisibile si probele obtinute ca rezultat al tratamentului inuman
sau degradant.

Astfel, in cauza Jalloh c. Germaniei [GC], § 105-108, Curtea a mentionat: ,,..
utilizarea in cadrul unui proces penal a probelor obtinute prin incalcarea art.3 ridica
intrebdri serioase privind echitatea acestei proceduri. In spetd, Curtea nu a stabilit ca
reclamantul fusese supus torturii. In opinia sa, probele incriminate, fie cd sint marturii
sau elemente materiale, obtinute in urma actelor de violenta sau de brutalitate sau altor
forme de tratament care pot fi caracterizate ca torturd, niciodata nu trebuie, indiferent
de valoarea probantd, sa fie invocate pentru probarea vinovdtiei victimei. Orice altd
concluzie doar va legitima indirect tipul conduitei condamnabile din punct de vedere
moral pe care autorii art.3 din Conventie au incercat sa-1 interzica sau, dupd cum a fost
foarte bine stabilit de Curtea Suprema a Statelor Unite in hotarirea sa in cauza Rochin,
,,8d confere o aparentd de legalitate brutalitatii”. Curtea noteazd, in aceastd privintd, cd
art.5 al Conventiei Natiunilor Unite impotriva torturii si altor pedepse sau tratamente
crude, inumane sau degradante prevede ca orice declaratie care a fost stabilita ca fiind
obtinutd prin torturd nu poate fi invocatd ca ,,element probant intr-o procedurd impotriva
victimei actelor de tortura”.

Cu toate cd tratamentul la care a fost supus reclamantul nu a fost marcat de un stigmat
special atribuit actelor de torturd, el a atins, in circumstangele spetei, nivelul minim de
severitate pentru a cadea sub incidenta interzicerii prevazute de art.3. Nu poate fi exclus
faptul ca, in contextul unei cauze concrete, utilizarea elementelor probante obtinute prin
intermediul actelor deliberate de rele tratamente, care nu echivaleaza cu actele de tortura,
va face inechitabil procesul Impotriva victimei, indiferent de gravitatea infractiunii

pentru a contesta admiterea i utilizarea lor la procesul sau.
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In spetd, nu a fost necesar sa fie examinatd chestiunea generald de a sti dacd utilizarea
dovezilor obtinute printr-o actiune calificatd ca tratament inuman §i degradant compromite
automat caracterul echitabil al unui proces. Curtea constatda ca, chiar daca autoritatile nu
au cauzat reclamantului dureri si suferinte in mod deliberat, elementele au fost obtinute prin
aplicarea unei masuri care contravine unuia dintre cele mai fundamentale drepturi garantate de
Conventie. In plus, nu a existat vreo controversd intre pdrti cd drogurile obfinute prin mijlocirea
masurii litigioase au constituit elementul decisiv al condamnarii reclamantului. Este adevarat,
si partile nu au contestat acest fapt, ca reclamantul a avut posibilitatea, pe care a folosit-o, de a
contesta utilizarea drogurilor obfinute prin intermediul masurii incriminate. Totodata, luind in
considerare faptul ca dreptul intern autoriza administrarea vomitivelor, jurisdictiile nationale
nu aveau nici o prerogativd de a exclude aceste elemente. In afard de aceasta, interesul public
in condamnarea reclamantului nu ar trebui considerat ca fiind de o asemenea pondere, incit sda
Justifice autorizarea utilizarii acestor elemente la proces. Dupa cum Curtea a remarcat mai sus,
masura viza un traficant de stradd care vindea droguri in cantitafi relativ mici §i, finalmente, a
fost condamnat la o pedeapsa cu inchisoare pe sase luni cu aminare §i perioada de probatiune.

Inaceste circumstante, Curtea considerd cd utilizarea ca probd a drogurilor obfinute prin
administrarea forfata a vomitivelor i-a conferit intregului proces un caracter inechitabil.”

3.2.3 Inadmisibilitatea probelor derivate obtinute prin intermediul probelor

dobindite in urma aplicarii relelor tratamente

Astfel, conform art.94 alin.(1) - (5) din Codul de procedura penald, prevederile legii
privind inadmisibilitatea se aplicd Tn mod corespunzitor si probelor obtinute in temeiul
probelor mentionate la alin.(1)-(4), cu exceptia cazului in care probele derivate se bazeaza
pe o sursa independenta sau ar fi fost descoperite inevitabil.

Interdictia de a utiliza in detrimentul acuzatului informatii ce decurg din faptele de
care s-a luat cunostintd Tn urma actelor ilicite ale functionarilor de stat (doctrina numita
a fructului pomului otravit) este solid ancoratd in traditia judiciara a Statelor Unite ale
Americii. Interdictia se aplicad informatiilor adunate In baza marturiilor obtinute sub
constringere, ceea ce inseamna ca daca marturiile permit obtinerea unor probe suplimentare,
acestea, pe lingd marturiile initiale, sint de asemenea inadmisibile in justitie.

Ca regula exclusiva, doctrina fructul pomului otravit a fost infiintata initial pentru a
proteja executarea legii de la incalcarea drepturilor impotriva cercetarilor neintemeiate si
aplicarii arestului ilegal. Fructul pomului otravit reprezinta probele constatate ulterior in
baza cunostintelor obtinute din prima cercetare, arest sau interogare ilegala. Pomul otravit
si fructul sint ambele excluse din procesul penal.

Probele nu trebuie totusi sa fie excluse decit daca actul ilegal este cauza imediata care
a permis descoperirea probelor. Cu alte cuvinte, probele vor fi inadmisibile daca se poate
demonstra ca ,,fard” actul ilegal nu ar fi fost descoperite. Norma de excludere nu se aplica
daca legatura dintre comportamentul ilegal al politiei si descoperirea probelor este atit de
fragila incit viciul dispare. Acesta este cazul, de exemplu, atunci cind politia s-a bazat pe o
sursa independenta pentru aflarea probelor sau in cazul in care probele ar fi fost inevitabil
aflate chiar daca nu a existat nici o Incélcare a interdictiei de a supune la rele tratamente.
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3.2.4 Constatarea relelor tratamente de cdtre instanta de judecatd in privinta

inculpatului, temei de reducere a pedepsei acestuia ca recompensi

Potrivit art.385 alin.(4) din Codul de procedura penala, dacd, in cursul urmaririi
penale sau judecarii cauzei, s-au constatat incalcari ale drepturilor inculpatului, precum si
s-a stabilit din vina cui au fost comise aceste Incalcari, instanta examineaza posibilitatea
reducerii pedepsei inculpatului drept recompensi pentru aceste incalcari. in cauza Gafgen
c. Germaniei, §128-129, Curtea Europeana a mentionat urmatoarele:

,,Curtea observa de asemenea cd, in opinia reclamantului, numai excluderea din proces a
tuturor elementelor de probd obtinute in urma incalcarii art.3 comise de autoritati ar fi putut-o
remedia. In starea actuald a jurisprudentei sale, ea considerd in general ca fiind necesar si
suficient ca un stat pirit sa respecte cerinele cu privire la anchetd si compensare pentru a
furniza la nivel intern o reparatie adecvatd in caz de rele tratamente prin care se incalca art.3
aplicat de reprezentantii sdi. Ea considera totusi cd problema de a sti ce masuri de reparatie
sint adecvate si suficiente pentru remedierea incalcarii unui drept garantat de Conventie
depinde de toate circumstantele cauzei. Nu ar exclude, asadar, faptul ca, daca folosirea unei
metode de interogare interzise de art.3 a avut consecinge nefavorabile pentru un reclamant in
procedura penald indreptata impotriva lui, o reparare adecvata si suficienta implicad, pe linga
cerintele mentionate anterior, masuri de restituire care se raporteazd la incidenta pe care
aceasta metoda de interogare interzisa continud sa o aiba asupra procesului, printre care

figureaza in special respingerea elementelor de proba adunate prin incalcarea art.3.

Avind in vedere constatarile anterioare, Curtea considera cd, oricum, diferitele
masuri luate de autoritatile interne nu au indeplinit pe deplin conditia unei redresari astfel
cum a fost stabilita in jurisprudenta sa. Statul pirit nu a indreptat asadar in mod suficient
tratamentul contrar art.3 aplicat reclamantului.”

3.3 Garantii procesuale ce se refera la parti terte

Realizarea dreptului persoanei in cauza la notificarea detentiei ei cétre o terta parte
aleasa de ea (un membru al familiei, un prieten, consultantul) constituie un mijloc eficient,
prin intermediul caruia acuzatiile si probele cazurilor de rele tratamente pot fi comunicate.

Curtea europeana, in cauza Mammadov (Jalaloglu) c. Azerbaidjan, §74, a declarat:
,ZAcuzatiile privind actele de torturda aduse organelor de drept sint extrem de dificil de
demonstrat de catre victimd, daca el sau ea a fost izolat(d) de lumea exterioard, neavind
acces la medici, avocati, membri ai familiei si prieteni, care ar fi putut acorda suport §i
colecta probele necesare.”

3.3.1 Dreptul oricarei persoane fizice sau juridice de a sesiza organele competente

privind cazurile de rele tratamente si torturd

Acest drept este realizat prin intermediul denuntului prevazut de art.263 alin.(2) din
Codul de procedura penald, ce constituie Instiintarea facuta de o persoana fizica sau de o
persoana juridica despre savirsirea unei infractiuni.
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Membrii familiei pot depune plingere in numele victimei fara nici un fel de
imputerniciri. Astfel, conform art.263 alin.(6) din Codul de procedura penala, plingerea
poate fi facutd si de catre unul dintre soti pentru celdlalt sot sau de catre copilul major
pentru parinti. Victima poate sa declare cd nu-si Insuseste o asemenea plingere. Totusi,
indiferent de existenta sau valabilitatea plangerii, urmeaza a fi investigate eficient orice
aparente de supunere la tratament inuman, degradant sau tortura.

3.3.2 Dreptul unei persoane de incredere sd insoteasca victima relelor tratamente

la toate actiunile desfasurate cu participarea ei

In urma informarii unei terte persoane despre relele tratamente, aceasta poate insoti victima
la toate actiunile in cauza penala privind tortura, tratamentele inumane sau degradante. Astfel,
conform art.58 alin.(4) pct.3) din Codul de procedurd penala, victima torturii, tratamentelor
inumane sau degradante, indiferent de faptul daca este recunoscuta n calitate de parte vatamata
sau parte civild, dispune de dreptul de a fi Insotita de o persoana de incredere, alaturi de avocatul
sau, la toate cercetarile, inclusiv la sedintele inchise. Asemenea persoane de incredere pot fi:

1. membri ai familiei, rude sau prieteni;

2. specialisti;

3. consultanti;

4. reprezentanti ai organizatiilor neguvernamentale.

3.3.3 Dreptul reprezentantului legal, reprezentantului si succesorului victimei sa

participe in cadrul procedurilor

Conform art.58 alin.(10) din Codul de procedura penald, victima beneficiazd de

drepturile sale si 1si exercita obligatiile personal sau, daca legea permite, prin reprezentanti.
In cazul in care victima este un minor sau o persoani iresponsabila, drepturile acesteia sint
exercitate de reprezentantii ei legali In modul prevazut de lege.

Drepturile victimei decedate sint preluate in conformitate cu art.81 din Codul de

procedura penald de catre o ruda apropiata sau de catre sot in calitate de succesor.

Reprezentantul legal si reprezentantul victimei beneficiaza de drepturi prevazute de

art.78 si 80 din Codul de procedura penala, in cadrul procedurilor de investigatie a relelor
tratamente inclusiv:

1. sd cunoasca esenta invinuirii;

2. saparticipe la efectuarea actiunilor procesuale, la propunerea organului de urmarire
penald, in cazul in care se prezintd la inceputul actiunii procesuale efectuate cu
participarea persoanei reprezentate;

3. sd ceard recuzarea persoanei care efectueaza urmarirea penald, a judecatorului,
procurorului, expertului, interpretului, traducatorului, grefierului;

4. sa prezinte documente si alte mijloace de proba pentru a fi anexate la dosarul penal
si cercetate in sedinta de judecata;

5. sa faca explicatii, s Tnainteze cerert;

6. sa faca obiectii Tmpotriva actiunilor organului de urmarire penald si sa ceara
includerea obiectiilor sale In procesul-verbal al actiunii respective;

61|



RECOMANDARI METODOLOGICE: INVESTIGAREA EFICIENTA A INFRACTIUNILOR DE TORTURA, TRATAMENT INUMAN SAU DEGRADANT

7. saiacunostinta de procesele-verbale ale actiunilor procesuale la care el sau persoana

10.

11.

12.
13.

14.

15.

16.

17.

reprezentata a participat, sa ceara completarea lor sau includerea obiectiilor sale in
procesul-verbal respectiv;

. sa ia cunostintd de materialele cauzei penale din momentul terminarii urmaririi

penale, inclusiv in cazul clasarii procesului penal, si sa noteze orice date din dosar
privind interesele persoanei reprezentate;

. sa participe la sedintele de judecata in aceleasi conditii in care poate participa

persoana reprezentata;

sd pledeze 1n dezbateri judiciare in locul partii civile, interesele careia le reprezinta;
sd depuna plingeri impotriva actiunilor si hotéririlor organului de urmarire penala
si sa atace hotaririle instantei in limitele competentei sale;

sd retragd, cu consimtamintul persoanei reprezentate, orice cerere depusa de el;

sa facd obiectii la plingerile altor participanti la proces, care i-au fost aduse la cunostinta
de catre organul de urmarire penala sau despre care a aflat in alte Imprejurari, in
cazul in care aceste plingeri se refera la interesele persoanei reprezentate;

in sedinta de judecatd, sa-si expuna opinia referitor la cererile i propunerile altor
participanti la proces, precum si la chestiunile ce se solutioneaza de catre instanta,
in masura in care ele ating interesele persoanei reprezentate;

sd faca obiectii impotriva actiunilor nelegitime ale altor participanti la proces in
masura 1n care ele ating interesele persoanei reprezentate;

sd faca obiectii impotriva actiunilor presedintelui sedintei de judecata cind acestea
se referd la interesele persoanei reprezentate;

cu consimtamintul persoanei reprezentate, sa invite un alt reprezentant al acesteia
si sa-i transmitd Imputernicirile printr-o noua procura a persoanei reprezentate.

3.4 Garantii procesuale privind martorii

Ca martori pot fi citate persoane care poseda informatii cu privire la vreo circumstanta

care urmeaza sa fie constatatd in cauza. Faptele de care a luat cunostintd martorul si care

pot fi incluse in obiectul probatoriului pot fi direct percepute de persoana sau recunoscute

din auzite. In procesul de investigare a relelor tratamente pot fi audiate in calitate de martori

urmatoarele categorii:

1.

2
3.
4

persoane care se afld in libertate (martori directi);

. persoane care se afld in detentie (martori directi);

persoane ce activeaza impreund cu posibilul tortionar (martori directi);

. rudele apropiate, prietenii, care au vazut victima dupa torturd si rele tratamente
(martori indirecti);

. aparatorul banuitului, Invinuitului care au vazut victima dupa torturd si rele
tratamente (martori indirecti);

. medicii, jurnalistii (martori cu imunitati);

. minorii (martori vulnerabili);
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8. investigatorii sub acoperire (martori anonimi);
9. persoanele acuzate in alte cauze;
10. persoanele condamnate pentru aceeasi fapta de rele tratamente.
in cazul aparatorului banuitului, invinuitului care a vazut victima dupa tortura si rele
tratamente, potrivit art.90 alin.(5) din Codul de procedura penald, acesta poate fi atras in
calitate de martor in cazuri exceptionale, cu consimtamintul persoanei interesele careia le
reprezinta, sa faca declaratii in favoarea ei, Insd darea declaratiilor n aceste cazuri exclude
ulterioara participarea acesteia in calitate de reprezentant al victimei torturii in cauza
respectiva. Totodata, acest fapt nu impiedica participarea aparatorului in alte cauze penale
impotriva banuitului, invinuitului.
in functie de categoria de persoane care participa in calitate de martor este necesara
realizarea urmatoarelor garantii procesuale:
— dreptul martorului de a nu se autoincrimina;
— dreptul de a fi asistat de un avocat;
— dreptul la privilegii i imunitati;
— dreptul la protectie.

3.4.1 Dreptul martorului de a nu se autoincrimina

Dreptul martorului de a nu se autoincrimina rezultd din principiul /libertdatii de
marturisire impotriva sa inscris la art.21 din Codul de procedura penald, ce prevede:
,,Nimeni nu poate fi silit s marturiseasca impotriva sa ori impotriva rudelor sale apropiate,
a sotului, sotiei, logodnicului, logodnicei sau sa-si recunoasca vinovatia”.

Persoana careia organul de urmarire penala ii propune sa faca declaratii demascatoare
impotriva sa ori a rudelor apropiate, a sotului, sotiei, logodnicului, logodnicei este in drept
sa refuze de a face asemenea declaratii si nu poate fi trasa la raspundere pentru aceasta”.

Din art.21 din Codul de procedura penala, rezulta dreptul la tacere, care, de regula, este
specific acuzatului, dar este aplicabil §i martorului, daca din circumstantele cauzei rezulta
ca informatia furnizatd poate fi folosita ulterior impotriva lui. Delimitarea martorului care
beneficiaza de dreptul de a nu se autoincrimina de martorul care nu beneficiazd de acest
drept poate fi facuta din initiativa organului de urmarire penald sau din initiativa martorului
si a avocatului lui, daca sint invocate temeiuri rezonabile privind aplicarea dreptului de a
nu se autoincrimina.

In acest sens, art.63 alin.(7) din Codul de procedura penali prevede expres ,,interogarea
in calitate de martor a persoanei fatd de care existd anumite probe ca a savirsit o infractiune
se interzice.” Iar art.90 alin.(3) pct.8) din Codul de procedura penala prevede ca nu pot fi
citati §i ascultati ca martori persoanele fata de care exista anumite probe ca au savirsit
infractiunea ce se investigheaza.”

Dreptul martorului de a nu se autoincrimina (dreptul la tacere) nu se limiteaza numai
la refuzul de a face declaratii, in cauza Funche c. Frantei, Curtea a constatat incalcarea
dreptului persoanei la tacere printr-o cerere de furnizare a unor documente precis
identificate, si anume: extrasul de pe conturile sale bancare in strainatate, sub amenintare
cu sanctiuni penale in caz de refuz.

63|



RECOMANDARI METODOLOGICE: INVESTIGAREA EFICIENTA A INFRACTIUNILOR DE TORTURA, TRATAMENT INUMAN SAU DEGRADANT

Astfel, art.90 alin.(12) pct.7) din Codul de procedura penala prevede drepturile
martorului: sa refuze de a face declaratii, de a prezenta obiecte, documente, mostre pentru
cercetare comparativa sau date daca acestea pot fi folosite ca probe care marturisesc
impotriva sa sau a rudelor sale apropiate.

3.4.2 Dreptul martorului de a fi asistat de un avocat

Pentru a proteja drepturile martorului, atit de autoincriminare, cit si de marturii
neobiective nefavorabile acuzatului depuse fie din eroare, fie sub influenta reprezentantilor
organului de urmadrire penald, precum si alte drepturi procesuale, s-a instituit o garantie
suplimentara — dreptul la asistenta juridica din partea unui avocat.

Conform art.90 alin.(12) pct.10) din Codul de procedura penald, martorul are dreptul
la participarea in actiuni procesuale din cadrul urmaririi penale, sa fie asistat de un aparator
ales de el ca reprezentant.

Astfel, persoana, fiind citatd in calitate de martor, are dreptul sa invite un avocat care
ii va reprezenta interesele in organul de urmarire penala si o va insoti la toate actiunile
procesuale efectuate cu participarea sa.

3.4.3 Dreptul martorului la privilegii si imunitditi

Imunitatea martorului consta in interdictia de a asculta persoana in calitate de martor,
iar privilegiul martorului consta in dreptul persoanei de a nu depune declaratii.

Art.90 alin.(11) din Codul de procedura penald prevede urmatoarele persoane ce
se bucura de privilegii: rudele apropiate, precum si sotul, sotia, logodnicul, logodnica,
concubinul, concubina banuitului, invinuitului, inculpatului, nu sint obligate sa faca
declaratii impotriva acestuia. Organul de urmarire penald sau instanta este obligatd sa
aducad aceasta la cunostinta persoanclor respective sub semnatura.

Privilegiul se extinde asupra persoanei numai dacd aceasta depune declaratii impotriva
rudei apropiate, si nu in general in cazul examinat. Daca 1n cauza sint mai multi inculpati,
mai multe episoade la care inculpatul nu a participat, privilegiul nu se va putea extinde si
asupra acestora, cu conditia ca declaratiile depuse nu pot avea o oarecare tangenta negativa
asupra situatiei rudei apropiate sau a sotului.

Privilegiul de a nu depune declaratii impotriva rudelor apropiate si altor persoane
se mentine pe tot parcursul procesului. In acelasi sens, persoana poate revoca refuzul
privilegiului facut la urmarirea penala.

Obligatia de a informa persoana despre privilegiul de a nu face declaratii ii revine
ofiterului de urmirire penald, procurorului si instantei de judecatd (de fond, de apel). in
privilegiului la tacere. Astfel, prin decizia Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie
nr.1ra-97/10 din 9 februarie 2010, s-a constatat - B.O., fiind citata la organul de urmarire
penald in 01.02.2007, pentru a fi audiatd in calitate de martor in dosarul penal intentat
impotriva sotului ei, B.R., a refuzat sa faca declaratii, insa ulterior, la 13.03.2007, acelasi
procuror a citat-o repetat pe B.O. in calitate de martor, nu i-a explicat drepturile prevazute
de art.21 din Codul de procedura penala si art. 90 alin.(11) din acelasi Cod, sub semndturad,
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,,cd sotia nu este obligata sa faca declaratii impotriva sotului sau”, dar a preintimpinat-o
de raspundere penala pentru refuzul de a face declaratii §i pentru declaratii mincinoase,
apoi, in textul depozitiilor obtinute, a inclus fraza ,,eu doresc sa dau declaratii”.

Art.90 din Codul de procedura penala stabileste o totalitate de imunitati ale persoanelor
care 1n unele situatii se combina cu privilegiile, altele pot fi revocabile. Astfel, persoanelor
(jurnalistul — pentru a preciza persoana care i-a prezentat informatia, cu conditia de a nu-i
divulga numele; medicul de familie si alte persoane care au acordat ingrijire medicald —
referitor la viata privatd a persoanelor pe care le deservesc) imunitatile le pot fi revocate
conform art.90 alin.(4) din Codul de procedurd penald, numai in cazul cind aceastad
informatie este absolut necesara pentru prevenirea sau descoperirea infractiunilor deosebit
de grave (art.166' alin.(4) din Codul penal - tortura) sau exceptional de grave.

O situatie de renuntare la imunitate este aceea cind persoanele care cunosc anumite
circumstante despre cauza respectiva in legatura cu participarea lor la procesul penal in calitate
de aparator, reprezentant al partii vatamate, partii civile sau partii civilmente responsabile sint
in drept, in cazuri exceptionale, cu consimtdmintul persoanei interesele céreia le reprezinta,
sa faca declaratii in favoarea ei, insa darea declaratiilor in aceste cazuri exclude participarea
lor ulterioara 1n procedura acestei cauze, art.90 alin.(5) din Codul de procedura penala.

3.4.4 Dreptul martorului la protectie

Martorul are dreptul:

— safieinformat despre toate masurile de protectie disponibile, conform prevederilor
prezentului cod si ale Legii privind protectia de stat a partii vatamate, a martorilor
si a altor persoane care acorda ajutor in procesul penal;

— sa fie informat despre posibilitatea audierii, prin intermediul unei teleconferinte
cu imaginea si vocea distorsionate, astfel incit sa nu poata fi recunoscut;

— sa solicite organului de urmarire penala consemnarea datelor de identitate reale
intr-un proces-verbal separat, care se va pastra intr-un plic sigilat, excluzind
posibilitatea invinuitului de a Iua cunostintd de aceste date;

— sa fie audiat in conditiile art.109 din Codul de procedura penald sau in sedinta
publica inchisa.
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CAPITOLUL IV:
Investigarea infractiunilor de tortura,
tratament inuman sau degradant

4.1 Criteriile unei investigatii eficiente ce decurg din obligatia pozitiva a statului
impusa prin art.3 din Conventia Europeana pentru apararea drepturilor
omului si libertatilor fundamentale
Interzicerea torturii si altor forme de maltratare este subminata de fiecare data cind

oficialii responsabili pentru astfel de infractiuni nu sint trasi la raspundere pentru actiunile

lor. Daca informatiile care indica asupra maltratarii nu sint urmate de reactii prompte si
eficiente, cei predispusi sd maltrateze persoanele vor ajunge rapid la concluzia cd pot
continua aceastd practica fard a fi pedepsiti. Toate eforturile de a promova principiile
drepturilor omului prin politici stricte de recrutare si instruire profesionald vor fi sabotate.

Prin incapacitatea de a intreprinde actiuni eficiente, persoanele vizate — colegi, conducatori

de institutii, autoritatile de anchetare — vor contribui in cele din urma la distrugerea valorilor

care constituie baza Insasi a unei societati democratice.

Dimpotriva, in cazul in care functionarii publici care ordond, autorizeaza, trec cu
vederea sau comit acte de torturd ori maltratare sint adusi in fata justitiei pentru actiunile
sau omisiunile lor, se transmite un mesaj clar ci asemenea comportament nu va fi tolerat. in
afara considerabilei sale valori descurajatoare, acest mesaj va demonstra publicului larg ca
nimeni nu e mai presus de cit legea, nici chiar cei responsabili cu aplicarea ei. Cunoasterea
faptului ca persoanele responsabile de maltratari au fost urmarite in justitie va avea un efect
benefic si pentru victime.

Reprezintd deja un principiu bine conturat ca investigatiile eficiente, capabile sa
duca la identificarea si pedepsirea celor responsabili de maltratari, sint esentiale pentru a
da o semnificatie practicd interzicerii torturii si tratamentelor sau pedepselor inumane ori
degradante.

in conformitate cu acest principiu, autoritatilor responsabile de investigatii trebuie
si li se acorde toate resursele necesare, atit umane, cit si materiale. In plus, investigatiile
trebuie sa intruneasca anumite criterii de baza™.

Standardele internationale cu privire la eficacitatea investigatiilor cauzelor de pretinsa
tortura sint extrem de Tnalte. Aceste standarde isi gasesc reflectarea in ,,Principiile cu

" Normele CPT [CPT/Inf/E (2002) 1 — Rev. 2010], Cap. VII, §25, 31.
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privire la investigarea efectiva si documentarea torturii si a altor pedepse sau tratamente
crude, inumane ori degradante” recomandate de rezolutia Adunarii Generale a ONU 55/89
din 4 decembrie 2000.
Conform acestor principii, scopul investigarii efective si documentarii torturii si a
altor pedepse sau tratamente crude, inumane ori degradante include urmatoarele:
1. clarificarea faptelor, stabilirea si confirmarea responsabilitatii individuale si a
statului fata de victime si familiile lor;
2. identificarea masurilor necesare pentru prevenirea repetarii acestor acte;
3. facilitarea urmaririi penale si/sau, dupa caz, a sanctiunilor disciplinare pentru cei
indicati in timpul anchetei ca fiind responsabili si
4. demonstrarea necesitatii de reparare integralda din partea statului, inclusiv
compensarea financiara adecvata si oferirea de fonduri pentru ingrijire medicala si
reabilitare’".

Standardele incearca sa asigure ca fiecare investigatie de maltratare sd atinga un scop
dublu:

1. in principal, de a stabili faptele relevante si, in cazurile adecvate, de a identifica si

pedepsi persoanele responsabile pentru maltratare;

2. de a mentine increderea publicului in aderenta autoritatilor la suprematia legii
si prevenirea oricarui aspect al complicitatii lor la maltratare sau al tolerantei
maltratarii de catre acestia.

Aceste standarde nu sint criterii pur procedurale, elaborate doar pentru a masura
eforturile relevante ale autoritatilor, ci reprezinta un set de cerinte care ar trebui sa asigure ca
o investigatie sa nu lase nici un dubiu in ce priveste seriozitatea eforturilor autoritatilor
de combatere a maltratirii. Cu alte cuvinte, standardele internationale obligd statele nu
doar sa investigheze efectiv maltratarea, dar si sd asigure in mod explicit, transparent ca
aceasta este investigata.

Investigatiile actelor de torturd ar trebui sa urmeze aceleasi principii ca anchetele
in orice alte infractiuni. Principala diferenta este ca infractiunile au fost comise de catre
reprezentanti ai organelor de drept, sau de alti oficiali de stat, ceea ce face mai dificila
abordarea lor in comparatie cu alte forme de criminalitate.

Infractiunile de tortura sint de multe ori comise in locuri inchise pentru lumea din
afara, cu nici un martor independent.

Probele pot fi distruse sau ascunse §i poate exista o conjuratie din partea celor
responsabili de aplicarea legii sau a functionarilor de stat suspectati. Victimele si martorii
pot fi, de asemenea, intimidati sa taca.

Orice anchetd este in principal o chestiune de a obtine, de a fixa si de a interpreta
probele adunate.

Colectarea, pastrarea si producerea probelor este sarcina organului de urmarire penala.

71§78 din Protocolul de la Istanbul din 1999, recomandat prin rezolutia Adunarii Generale a ONU 55/89 din 4
decembrie 2000, Manualul ONU de investigare efectiva si documentare asupra torturii si altor tratamente sau
pedepse crude, inumane sau degradante.
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Tine de competenta instantei de judecata sa cintareasca valoarea probatorie a acestora.

In hotaririle sale Curtea Europeani a Drepturilor Omului a statuat in repetate rinduri
ca investigarea acuzatiilor de maltratare trebuie sd fie deplind. Aceasta inseamna ca
autoritatile trebuie sa depuna intotdeauna eforturi serioase pentru a afla ce s-a intimplat si
nu trebuie sa se bazeze pe concluzii pripite sau nefondate. Obligatia de a prezenta explicatii
plauzibile despre circumstantele in care au fost cauzate leziunile corporale este pusa in
sarcina exclusiva a statului, neexecutarea careia ridici o problema clara in temeiul art.
3 al Conventiei™.

Desi terminologia folosita de institutiile i instrumentele internationale poate varia,
criteriile relevante, ce vizeaza eficienta investigatiei in cazurile de pretinse rele tratamente,
includ:

a. independenta si impartialitatea;

. profunzimea;
. promptitudinea;
. competenta adecvata,

o o o o

. implicarea victimei si controlul din partea publicului.

4.1.1 Independenta si impartialitatea
tratamente si, respectiv, ai eficientei acesteia constituie independenta persoanclor care
efectueaza o asemenca investigatie. Orice prezumtie sau indiciu, precum ca persoana
care efectueaza o investigatie a plingerilor cu privire la rele tratamente ar avea aparent un
comportament contrar intereselor de investigare obiectiva, riscd sa conduca la concluzia
ineficientei investigatiei in general. in acest sens, sint relevante constatarile Curtii in cauza
Barbu Anghelescu c. Romdniei, § 66, si in cazurile citate mai sus Gurgurov §63, Boicenco
§121: ,,In general, o investigatie pentru a fi eficientd, impune necesitatea independentei
persoanelor responsabile de desfasurarea cercetarilor, fata de persoanele implicate in
aceste evenimente”.

Suplimentar, Curtea adauga chiar un exemplu relevant pentru a dezvalui caracterul
si esenta independentei investigatorului, facind referire la Ergr c. Turciei, §§ 83-84: ,, ...
Aceasta (independenta investigatiei) ar insemna nu numai lipsa legaturii ierarhice sau
institutionale, dar si o independentd practica (a se vedea, de exemplu, cauza Ergi c. Turciei
hotarirea din 28 iulie 1998, §§ 83-84, Raporturi 1998-1V, unde procurorul care a investigat
decesul unei fete in timpul unei ciocniri, a aratat lipsa de independentd prin prisma
increderii puternice in informatia prezentata de catre jandarmii implicafi in incident)...”

Cu alte cuvinte, Curtea apreciaza si priveste pozitiv atit independenta institutionala ca
principiu, cit §i impune o independenta practica, cum s-a indicat mai sus.

O alta abordare a caracterului independent al investigatiei ca principiu al practicii
Curtii, constituie nu numai independenta persoanei care conduce sau investigheaza
nemijlocit, dar si independenta superiorilor sdi, autoritatii in general.

2 A se vedea Gurgurov c. Moldovei, nr. 7045/08, § 64, Boicenco c. Moldovei, nr:41088/05, §103.
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Dupa cum s-a notat, subiectul privind independenta si impartialitatea constituie
unul dintre cele mai importante elemente ale sistemului de investigare a actelor de rele
tratamente din cadrul organelor de politie, carora li s-a acordat o consideratie deosebita in
Republica Moldova.

In hotirirea Boicenco c. Moldovei (nr.41088/05 din 11 iulie 2006), §/24, Curtea
Europeana a constatat ca examinarea pretinsei maltratari de catre persoana responsabild de
dosarul penal impotriva reclamantului nu satisfacea cerinta de independenta.

Totodata, pentru ca o ancheta sa fie efectivd, ea trebuie privita in general ca necesara
pentru persoanele responsabile de efectuarea ei si acestea sa fie independente de cei
implicati In evenimente. Aceasta inseamnd nu doar o lipsd a unei legaturi ierarhice sau
institutionale, dar si o independenta practica.

in cazul cind acelasi procuror care inainteazi oficial acuzatiile penale impotriva
reclamantului, care a solicitat in privinta acestuia aplicarea arestului ca masura preventiva,
precum si cel care a reprezentat Invinuirea in instanta de judecatd, examineaza o sesizare
privind eventuala aplicare a relelor tratamente din partea politiei in scop de autoincriminare
— independenta lui va fi pusa sub semnul intrebarii, ca in cazul Boicenco c. Moldovei.

Astfel, respingerea plingerilor privind maltratarea reclamantului de catre acelasi
procuror care instrumenteaza (conduce sau exercitd urmarirea penald ori reprezintda
invinuirea de stat) cauza este potential contrara art.3 al Conventiei.

O alta abordare a caracterului independent al investigatiei ca principiu al practicii Curtii
o constituie nu numai independenta persoanei care conduce sau investigheaza nemijlocit,
dar si independenta superiorilor sii, autoritatii in general. In cazul Republicii Moldova,
este relevanta aprecierea data de Curte unui eveniment prin care Procurorul General si-a
expus oficial dezacordul privind actiunile avocatilor pentru apararea intereselor clientilor
lor (cauzele Colibaba, Gurgurov)”. Aceste constatari si opinii ale unui functionar de rang
inalt (,,high ranging official”) au avut un impact negativ asupra intregii institutii si au
subminat increderea fata de intregul organ de investigatie.

Nu in ultima instantd, este necesar de a specifica urmatoarele: Curtea extinde
aplicabilitatea principiului independentei investigatiei si asupra persoanelor care participa
la actul de investigatie, si constatarile carora urmeaza a fi luate ca proba. De cele mai
multe ori este vorba despre experti medici-legisti. In anumite circumstante, concluziile
medicului, la care s-ar referi o parte din spetele pendinte in fata Curtii, vor fi privite cu
rezerva i nu se va lua 1n consideratie daca exista suspiciunea ca medicul a fost impartial
sau alte circumstante permit de a crede ca ultimul putea fi influentat pentru formularea
concluziilor sale. Spre exemplu, este cazul participarii la actul de examinare medico-
legald a celor care au maltratat reclamantul. Astfel, in hotarirea Colibaba c. Moldovei (nr.
29089/06), Curtea Europeand a pus la indoiala constatarile dintr-un raport de examinare

7 In cauza Gurgurov c. Moldovei (nr.7045/08, § 65, 16 iunie 2009), Curtea noteaza, in primul rind, ci independenta
procuraturii in cadrul efectuarii investigatiei efectuate de ea era indoielnica. Ea observa ca Procuratura Generala
si-a exprimat o opinie clard asupra acestei chestiuni la inceputul investigatiilor si a incercat sa exercite presiuni
asupra avocatului reclamantului si asupra tuturor avocatilor in general, pentru a-i descuraja sa mai depuna cereri
la organizatiile internationale specializate in protectia drepturilor omului. Acest fapt a dus la constatarea violarii
articolului 34 al Conventiei in cauza Colibaba c. Moldovei (nr. 29089/06, § 67, 23 octombrie 2007).
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medico-legala defavorabil reclamantului, pe motiv ca politistii acuzati de maltratare au fost
de fata in timpul examinarii medicale (§ 49).

O situatie asemanatoare a fost expusa in hotarirea Taraburca c. Moldovei (nr.18919/10),
in care, constatind ca ancheta preliminard a circumstantelor cazului a fost efectuata de
Ministerul Afacerilor Interne la care lucra un numar mare din cei acuzati de maltratare,
Curtea a criticat faptul ca procurorul s-a bazat pe rezultatele acestei anchete preliminare
efectuate de Minister, deoarece investigatia realizatd de aceasta institutie era incompatibild
cu cerinta independentei anchetatorului in raport cu cei anchetati (§ 54).

Instrumentele internationale nu detaliaza o cerinta clara cu privire la impartialitatea
persoanelor, insa aceasta este luatd in consideratie la examinarea cazurilor particulare.
Astfel, intr-un caz referitor la persecutia si maltratarea Martorilor lui Iehova de cétre
urmasii religiei dominante, Curtea de la Strasbourg a luat notd de convingerile religioase
ale anchetatorului si partinirea asociata dezvaluite in acest context™ .

In hotarirea Matasaru si Savitchi c¢. Moldovei (nr.38281/08, § 88), cerinta de
impartialitate nu a fost respectata, deoarece, desi procurorul ierarhic superior a constatat ca
existau aparente ca procuratura care examina cauza putea fi partiald si cauza a fost deferita
unei alte procuraturi, peste opt luni cauza a fost restituitd procuraturii in privinfa careia
existau dubii 1n ceea ce priveste impartialitatea.

4.1.2 Profunzimea (deplinatatea)

Desi existd unele trasaturi comune caracteristice pentru maltratare, circumstantele
diferitor incidente si cazuri, episoadele acestora si situatiile de investigare totdeauna
difera. Iata de ce standardul profunzimii investigatiilor este formulat in cuvinte simple
care sugereaza ca acesta trebuie sd includa toti pasii rezonabili pentru a asigura probele
relevante referitoare la incidente.

Potrivit jurisprudentei Curtii Europene pentru Drepturile Omului, investigatia cu
privire la alegatii serioase privind maltratarea trebuie sa fie completa. Aceasta presupune
ca autoritatile intotdeauna trebuie sa faca o incercare serioasa de a afla ce s-a intimplat
si nu ar trebui sa se bazeze pe concluzii pripite si nefondate pentru a finaliza investigatia
sau sd aprobe deciziile in temeiul lor (Assenov si alfii c. Bulgariei, Reports 1998-VIII,
§§ 103 si urm.). Ele trebuie sa intreprindd toate masurile rezonabile disponibile pentru
a asigura probele cu privire la incident, inclusiv, inter alia, depozitiile martorilor oculari
si probele medico-legale (Tanrikului c. Turciei nr.23763/94, §§ 104 si urm.,ECHR 1999-
1V si Gul c. Turciei nr.22676/93, § 89). Orice deficienta in investigatie, care submineaza
capacitatea ei de a stabili cauza vatamarilor sau identitatea persoanelor vinovate, risca sa
vina in contradictie cu acest standard.

Astfel, Curtea Europeana a Drepturilor Omului, in hotaririle sale, a mentionat
constant cd autoritdtile trebuie intotdeauna sa depuna eforturi serioase pentru a afla ce
s-a Intimplat i nu trebuie sa se bazeze pe concluzii pripite sau nefondate pentru a inceta

™ A se vedea cazul 97 de membri ai Congregatiei Gldani a Martorilor lui Iehova si alte 4 persoane c. Georgiei,
hotarirea Curtii Europene din 3 mai 2007 (cererea Nr. 71156/01, §117).
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investigatia sau si le punid la baza deciziilor adoptate. In caz contrar, interdictia legala
generala a tratamentelor inumane sau degradante ar fi lipsita de eficienta practica, in pofida
importantei sale fundamentale, si s-ar crea posibilitatea ca n unele cazuri agentii statului,
beneficiind de o cvasi-imunitate, sa incalce drepturile persoanelor aflate sub supravegherea
lor (a se vedea Corsacov c. Moldovei, cererea nr.18944/02, §68,69).

Prin a afla ce s-a intimplat se are in vedere sa se constate urmatoarea informatie:

© CINE a comis incalcarea?
© CARE a fost incilcarea? CIND, UNDE, DE CE si CUM?
© CINE a fost obiectul incalcarii?

Ce detalii sint necesare pentru a rispunde la aceste intrebari?

Informatia trebuie sa contina urmatoarele aspecte:

. personalitatea, datele complete privind identitatea victimei (victimelor);

. cand si cum victima a ajuns 1n custodia persoanelor publice;

. autoritatile de detentie, locul unde s-a aflat in detentie victima;

. conditiile de detentie ale victimei;

. locul unde se pretinde ca s-a aplicat maltratarea;

. data si ora exacta a pretinsului incident;

. autoritatile responsabile de maltratare, personalitatea faptuitorului (faptuitorilor);
. scopul maltratarii;

O 0 3 N L B LW N —

. martorii;
. descrierea detaliata a modalitatii de aplicare a torturii sau altor rele tratamente (ce,

—_
=]

cum, cit a durat, frecventa, de catre cine), efectul pe care l-a avut asupra victimei
imediat si mai tirziu, orice semne vizibile;
11. certificate medicale si alte probe, cum ar fi fotografiile, inregistrarile audio sau video;
12. informatii care ar combate versiunea acuzatului.

Cu concursul unui personal medical, urmeaza sa fie cercetate urmatoarele:

— probele fizice;

— probe psihologice;

— necesitatea unui tratament medical.

Este imposibil sa fie intocmita o listd exhaustiva ce ar cuprinde etapele investigative
pentru a indeplini criteriul cu privire la profunzime. Ins cerinta generala de a intreprinde
,»totl pasii rezonabili” sau de a depune eforturi adevarate este urmata in hotaririle Curtii
de la Strasbourg de o lista ilustrativa a masurilor investigative ce urmeaza a fi intreprinse
in cazurile de maltratare. Instrumentele internationale abordeaza standardul dat in acelasi
mod si ofera o descriere aproximativa a masurilor tipice necesare.

O listd de asemenea masuri tipice se axeazd pe exemplele tipice cuprinse in
jurisprudenta Curtii de la Strasbourg si in rapoartele CPT elaborate in urma vizitelor
efectuate si ar include urmatoarele actiuni:
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— declaratii detaliate si exhaustive ale presupusei victime, obtinute cu un grad
adecvat de sensibilitate. Este necesar sa fie luate declaratii complete si exacte de la
reclamant, 1n vederea cuprinderii tuturor circumstantelor plingerii.

Procurorul urmeaza sa audieze imediat si amanuntit victima pentru a cunoaste cat
mai multe despre incident, inclusiv: cauza si motivul care au catalizat aplicarea 1n privinta
acestuia a presupuselor tratamente ilegale; sa identifice eventualii martori ai evenimentelor;
locurile concrete in care acesta a fost supus actiunilor cu caracter de tortura sau exces
de putere; numele persoanelor care au admis actiunile cu caracter ilegal sau descrierea
amanuntitd a infagisarii si Imbracamintei acestora; descrierea amanuntitd a obiectelor
utilizate in cadrul actiunilor cu caracter de tortura’™.

In multe cazuri, depozitiile victimelor fie ca nu sint obtinute deloc, fie ci autoritatile
nu incearca sa clarifice anumite puncte care sint cruciale in circumstantele respective. Spre
exemplu, in cazul Cobzaru c. Romdniei care a vizat maltratarea motivata rasial de catre
politie, s-a stabilit ca insusi victima n-a fost intrebata niciodata despre originea vinatailor
sale (vezi Cobzaru c. Romaniei, cererea Nr. 48254/99, §71).

Luind 1n consideratie vulnerabilitatea victimelor maltratarii, se impune necesitatea ca
acestea sa fie audiate cu atentie specifica.

O atentie deosebitd ar trebui sa fie atrasd stilului de audiere, pentru a evita revictimizarea
intervievatului. Ar putea fi necesar ca audierea sa fie efectuatd in mai multe etape, deoarece
unele detalii cu privire la ceea ce s-a intimplat nu pot aparea pina cind intervievatorul nu
cistigd increderea celui intervievat.

Este recomandabil ca uneori intervievatorul sa petreaca ceva timp discutind alte
aspecte decit cele referitoare la presupusele rele tratamente, in scopul de a stabili ,,un
climat de incredere”, care va face ca subiecte mai sensibile sa fie discutate mai usor.

Incoerentele 1n declaratiile victimei nu Inseamna neaparat ca o afirmatie este falsa.
Intervievatul poate de asemenea gasi unele intrebari greu de inteles. Modul in care se vor
exprima persoanele private de libertate poate fi suficient de confuz din mai multe motive —
starea emotionald sau experientele acestora, o privare indelungata de libertate care duce la
pierderea notiunii de timp, blocaje de memorie, ginduri obsesive etc.

Neconcordantele pot fi uneori rezolvate prin aceeasi intrebare pusa intr-un mod diferit
sau prin revenirea la ea 1n audierile ulterioare. Totusi pentru a facilita investigatia ulterioara
se recomanda ca prima audiere sa fie cat mai detaliatd, iar toate aspectele importante sa fie
abordate la aceasta audiere. Daca este necesara o audiere suplimentara, aceasta ar trebui sa
aiba loc cat mai rapid posibil. Tactica interogarii nu poate justifica tergiversarea investigatiei.

— interogatoriul corespunzdtor §i, in cazul in care este necesar, utilizarea confruntdirii
si a altor mdsuri speciale de anchetd destinate identificdrii persoanelor responsabile.

Cazurile examinate de Curtea de la Strasbourg oferd multe exemple in care, in cadrul
investigatiilor, nu se efectuau interogari si, in cazurile necesare, nu se foloseau prezentari

7> Indicatia Procurorului General nr.11-2.2d/07-9924 din 16.11.2007 privind asigurarea investigarii efective a
cazurilor de torturd si respectarea recomandarilor interpretative rezultate din jurisprudenta Curtii Europene cu
privire la respectarea art.3 din Conventie.
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spre recunoastere si alte masuri investigative speciale menite sa identifice persoanele
responsabile. In cazul Labita c. Italiei, Curtea a considerat deosebit de uimitor faptul ca,
desi reclamantul a afirmat ca ar fi 1n stare sa recunoasca gardienii care l-au maltratat daca
ar putea sa-i vada in persoana, nu s-a Intreprins nimic pentru a-i permite sa faca acest lucru
imediat dupa auzirea acestei afirmatii. Mai mult ca atit, dupd mai mult de un an, acestuia
i-au fost prezentate doar copiile fotografiilor gardienilor care erau disponibile 1n dosarele lor
personale (vezi Labita c. Italiei, Hotdarirea din 6 aprilie 2000, cererea Nr. 26772/95, §72).

in cauzele Gurgurov (nr: 7045/08, § 69), Buzilov (nr. 28653/05, § 33) si Matdsaru
si Savitchi (nr. 38281/08, § 93), nu a fost efectuatd prezentarea spre recunoastere si
confruntarea, desi reclamantii declarau ca pot identifica agresorii.

Urmeaza de a depune eforturi reale pentru a identifica si interoga presupusii faptuitori de
comiterea relelor tratamente.” Totusi, recurgerea la interogarea acestora ar trebui efectuata
dupa acumularea tuturor probelor posibile, pentru a exclude dezinformarea procurorului.

— examindri medicale (de preferinti medico-legale) fizice si psihologice ale
presupusei victime, realizate in mod confidential §i cu precizie. Examindrile trebuie
efectuate de cdtre specialisti independenti si calificati, capabili sa determine cauzele
leziunilor corporale si corespunderea acestora cu acuzatiile aduse;

— alte probe medicale, inclusiv registrele de la unitditile de detentie si serviciile
medicale’”. Astfel, se cere sd fie depuse eforturi chibzuite pentru a asigura, colecta si
analiza toate probele medicale si medico-legale.

Incercarile de facto pentru a aduna probe medicale constituie de asemenea o
componenta obligatorie a masurilor investigative necesare in toate cazurile de maltratare.

Chiar daca importanta acestora nu trebuie supraapreciata, se constatd de mai multe
ori in literatura de specialitate ca dovezile medicale sint vitale pentru cele mai multe
investigatii de tortura.

Tortura, de multe ori, nu lasa urme fizice pe termen lung. Pe de altd parte, nu toate
urmele sau leziunile suferite de cétre un detinut sint rezultatul torturii, deoarece pot fi
produse de alte cauze. Cu toate acestea, dovezile medicale pot demonstra ca leziunile sau
modelele de comportament Inregistrate sint in concordanta cu metoda de torturd pe care
a descris-o victima. Tehnici sofisticate medicale pot detecta adesea traume ale tesuturilor
moi sau nervoase, care ar putea sa nu fie vizibile cu ochiul liber, chiar si peste perioada
lungi de timp dupa aceste semne nu mai sunt vizibile cu ochiul liber.

Un expert medico-legal competent, de asemenea, poate detecta semne minore de
prejudiciu in cazul 1n care el sau ea are acces rapid la persoana care a fost torturata sau
maltratata.

Tortura produce, de obicei, traume psihologice si dovada acestui lucru poate fi, de
asemenea, colectata.

"¢ Eric Svanidze. Investigarea eficienta a relelor tratamente: Ghidul Strandartelor Europene / Directoratul General
pentru Drepturile Omului si Afaceri Juridice, Consiliul Europei, Chisinau, 2009, p.45.
" Idem.
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Daca existd o combinatie de elemente ale probelor fizice si psihologice ce sint in
conformitate cu plingerea facuta, aceasta va consolida valoarea dovezilor medicale.

Medicii si alt personal medical ar trebui sa fie, de asemenea, intervievati despre
circumstantele in care au desfagurat examenele lor.

Cele mai detaliate $i mai atotcuprinzatoare cerinte si directive la subiectul in speta pot
fi gasite in Protocolul de la Istanbul. Documentul a beneficiat de o reprezentare vasta a
profesionistilor in medicina care au contribuit la elaborarea lui.

Impreuni cu anexele, acesta rimine principala culegere a standardelor detaliate care
urmeaza a fi respectate in legatura cu investigatia medicald si documentarea maltratarii.
Documentul abordeaza chestiuni concrete ce tin de examinarea fizico-psihologica a
presupuselor victime, oferd teste de diagnosticare, documentatie uniforma si alte aspecte
ale probelor medicale care urmeaza a fi colectate™.

Din moment ce elaborarea unor rapoarte medicale credibile poate constitui un factor
decisiv pentru ambele parti, este important ca aceste probe nu numai sa existe, dar de asemenea
sa fie independente si minutioase. Curtea de la Strasbourg a constatat unele probleme privind
natura inadecvata a drepturilor procesuale conform articolului 3 in cazurile:

— examindrii medicale inadecvate a detinutilor, inclusiv lipsa unei examinari de

catre un medic profesionist adecvat calificat;

— utilizarii rapoartelor si certificatelor medicale succinte si nedetaliate, care nu

includ descrierea plingerilor reclamantului sau concluziile;

— practicii de a transmite colaboratorilor politiei rapoartele deschise;

— examindrii medico-legale inadecvate a persoanelor decedate, inclusiv rapoarte

care nu includ descrierea detaliata a leziunilor;

— neefectuarii fotografiilor sau a analizei urmelor ldsate pe corp sau efectuarea

acestor examinari de catre medici cu un nivel insuficient de calificare™.

Prin urmare, investigatiile pe marginea maltratarii trebuie sa asigure o examinare medicala
confidentiald si exacta (preferabil medico-legald), precum si examinarea fizica si psihologica a
presupuselor victime. Acestea trebuie sa fie efectuate de un personal independent si instruit in
mod adecvat, capabil sa identifice cauzele leziunilor si corespunderea acestora cu afirmatiile cu
privire la pretinsele incalcari. Investigatiile trebuie sa asigure de asemenea obtinerea si examinarea
altor probe medicale, inclusiv datele de la locul de detentie si de la institutiile medicale.

in mai multe hotiriri ale Curtii Europene pronuntate in cauzele contra Republicii
Moldova au fost constatate abateri din partea procurorilor exprimate prin omisiunea acumularii
dovezilor medicale 1n cadrul investigatiilor cu privire la torturd, dupa cum urmeaza:

— in cauza Pruneanu, procurorul nu a dispus examinarea imediata a reclamantului

de catre un medic, desi leziunile corporale erau evidente;

— incauzele Gurgurov si Parnov, procurorii nu le-au adresat medicilor intrebari cu privire

la originea leziunilor de pe corpul reclamantilor, iar in cauzele Corsacov, Colibaba,
Pruneanu si Gurgurov, acestia au ignorat leziunile corporale si concluziile medicilor;

8 A se vedea Protocolul de la Istanbul, capitolele V-VI, anexele II-IV.
7 Aisling Reidy. Interzicerea torturii. Ghid privind punerea in aplicare a articolului 3 al Conventiei Europene pentru
Drepturile Omului / Directoratul General pentru Drepturile Omului, Consiliul Europei, Chisinau, 2003, p.41-42.
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— in cauza Colibaba, judecatorul si procurorul au refuzat nejustificat sa permita
examinarea reclamantului de catre un medic la alegere, pentru a documenta
leziunile corporale;

— 1n cauza Boicenco, desi se pretindea ca reclamantul se afla in stare grava,
procurorul nu a examinat fisa medicald a reclamantului si nici nu a interogat
medicii care tratau reclamantul®.

In lumina celor de mai sus, recomandiam procurorilor:

e victima urmeaza a fi supusa imediat examinarii de catre un legist;

e adresarea intrebarilor detaliate pentru expertii, care trebuie adaptate cauzei
examinate;

e 1n cadrul efectudrii examinarii i expertizei medico-legale, urmeaza a fi dispusa
intervievarea victimei de cétre experti;

e la adoptarea hotararii pe marginea cauzei procurorul trebuie sd se expund pe
marginea fiecarei leziuni corporale constatate;

e 1n cazul lipsei probelor medicale concludente, procurorul ar trebui s intreprinda
masuri pentru a le obtine, si nu sa inceteze investigatiei.

— declaratii adecvate ale martorilor, eventual §i declaratiile altor detinuti, ale
personalului din penitenciare, reprezentantilor publicului, angajatilor organelor de
drept si ale altor oficiali. Este necesar sa fie depuse eforturi rezonabile pentru a gasi
martori, inclusiv printre membrii comunitatii i ofiterii de politie, cu scopul de obtine
declaratii complete si exacte.

De obicei, maltratarea are loc in afara vederii. Cu toate acestea, investigatiile trebuie sa
includa eforturi reale pentru acumularea probelor de la persoanele care ar putea sa fi fost martori
ai incidentului in cauza sau sa fie in stare sd verse lumind asupra circumstantelor ambiante.
Acest postulat este reflectat in Protocolul de la Istanbul, care prevede urmatoarele: ,, Trebuie sa
se obtina informatii de la oricine a fost prezent la fata locului sau in zona aflata sub investigare,
pentru a determina daca acestia au fost martori la incidentele de presupusa torturd™!,

Curtea de la Strasbourg a identificat multe nereusite in interogarea persoanelor adecvate.
In cauza Mikheyev c. Rusiei, anchetatorul nu a incercat sa giseasci i sa interogheze persoanele
care au fost retinute cu reclamantul la sectia de politie si care puteau dispune de informatie
utila despre comportamentul inainte de incercarea acestuia de a se sinucide. Nu era clar daca
persoana V., unul din colegii reclamantului, a fost vreodata interogat de anchetator®.

In cauzele Buzilov (23.06.2009 §§ 23-33) si Parnov (13.07.2010 §§ 32-35), procurorul
a dispus neinceperea urmaririi penale doar 1n baza declaratiilor politistilor, iar in cauzele
Victor Savitchi (17.06.2008 § 68) si Gurgurov (16.06.2009 §§ 63-70), procurorii au ignorat
declaratiile reclamantilor si ale martorilor care confirmau maltratarea. in cauzele Pruneanu

8 Executarea hotaririlor Curtii Europene a Drepturilor Omului de catre Republica Moldova, 1997-2012 / resp.
ed.: Vladislav Gribincea; Centrul de Resurse Juridice din Moldova. Chisinau, 2012, p. 124 — 125.

81.§103 din Protocolul de la Istanbul din 1999.

82 A se vedea Mikheyev c. Rusiei, nr.77617/01, § 112, 26 ianuarie 2006.
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(16.01.2007 §§ 39-64), Breabin (07.04.2009 §§ 53-56) si Buzilov (23.06.2009 §§ 23-33),
nu au fost audiati toti martorii oculari, in cauza Railean (05.01.2010 §§ 25-35), nu a fost
audiata persoana cheie in dosar, care se presupunea ca a condus automobilul care l-a
accidentat mortal pe fiul reclamantului, iar in cauza Matasaru si Savitchi (02/11/2010 §§
79-95), nu a fost audiata persoana care a fost cauza altercatiei®.

Cercetarile efectuate in domeniul vizat noteaza ca martorii care au vazut detinutul
fie Tnainte, fie atunci cind el a fost arestat, pot sd spuna care era starea fizicd a acestuia
inainte de arest, circumstantele care au condus la arestare, modul in care a fost efectuata
arestarea si identitatea ofiterilor care au realizat retinerea. Aceste aspecte pot fi deosebit
de importante atunci c¢ind victima nu este printre cei vii si pe corpul ei au fost descoperite
urme ale aplicarii torturii, iar autoritatile sustin ca victima nu a fost luata in custodie sau ca
leziunile nu au fost cauzate de catre oficiali.

Daca cineva dintre martori stia ca, inainte de a fi arestatd, victima a primit scrisori sau
apeluri telefonice cu amenintari sau a fost supusa in alt mod constringerii psihice din partea
oficialilor, acest fapt, de asemenea, trebuie sa fie documentat.

Codetinutii care sint martori indirecti la presupusa tortura ar putea fi in masura sa
furnizeze informatii, cum ar fi starea detinutului cind a fost luat pentru interogare, precum
si ulterior acesteia, sau cd el nu s-a mai intors. Acestia pot fi in masura sa dea declaratii
despre sunetele care le-au auzit, cum ar fi fipete sau strigate, sau despre petele de singe
sau alte urme ale torturii care puteau fi vazute. Acestia pot sti despre leziuni noi, care au
devenit vizibile dupa ce persoana a ajuns in stare de arest sau despre leziuni existente,
care s-au deteriorat in timpul detentiei. La fel ei pot fi in masura sa furnizeze informatii
despre presupusa tortura - cum ar fi nume, locuri, ore, date. Ei pot fi, de asemenea, capabili
sa ofere relatari despre tortura lor sau a altor persoane la care ar fi asistat, care ar ajuta la
stabilirea ca tortura are loc 1n cadrul unitatii in cauza, sau ca un ofiter de politie special sau
gardian a comis anterior acte de tortura sau rele tratamente.

Medicul care a examinat victima la scurt timp dupa aplicarea relelor tratamente, de
asemenea, poate oferi declaratii importante.

Cea mai buna metoda de a identifica martorii este de a constata in ordine cronologica
toate evenimentele prin care a trecut victima, la fiecare etapa intrebind-o daca cineva a
fost prezent in acel interval de timp: Tn momentul retinerii, in momentul sosirii la institutia
respectiva sau in localitatea in care victima a fost detinutd; mai era cineva in celula sau
in celulele adiacente; alte persoane au vazut cum a fost dusd victima pentru a fi supusa
torturii; a fost vreun martor la incidentul propriu-zis; a vazut cineva vatamarile corporale
sau starea de incongtienta cauzatd de tortura; au fost alte persoane care au trecut prin aceeasi
proceduri. In cazul in care sesizarea este depusi de o altd persoana, din motiv ci victima
nu mai este in viata, a disparut fara veste sau inca se afla in stare de arest, rudele apropiate,
vecinii sau alti membri ai comunitatii pot sugera acei eventuali martori sau ei insisi pot sa
ofere informatii utile investigatiei.

8 Executarea hotaririlor Curtii Europene a Drepturilor Omului de catre Republica Moldova, 1997-2012 / resp.
ed.:Vladislav Gribincea; Centrul de Resurse Juridice din Moldova. Chisinau, 2012, p. 125.
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Un alt aspect important al investigatici este audierea persoanelor binuite. In
acest context, se mentioneaza ca majoritatea punctelor generale cu privire la realizarea
de audieri, de asemenea, se aplica la intervievarea celor suspectati de implicare in acte de
torturd sau de maltratare. Totusi, din punct de vedere tactic se recomanda audierea acestor
persoane in ultimul rand.

Avind in vedere ca cei implicati sint cel mai degraba persoane publice — si, adesea,
cu experienta considerabild in sistemul de justitie penald —, o atentie deosebita trebuie
s fie acordatd planificarii si structurdrii interviului si intrebarilor ce urmeaza a fi puse
suspectilor. O investigatie corectda ar trebui sa includa audieri, nu numai cu persoanele
suspectate de provocarea directd a relelor tratamente, dar, de asemenea, cu oricine aflat
intr-o pozitie de raspundere in cadrul institutiei In care victima a fost detinuta si care stia ca
maltratarea acesteia este comisd i nu a actionat pentru a o preveni sau pentru a o raporta.

Audierile ar trebui sa se desfdsoare intr-un mod clar independent, impartial si
profesionist. Ar trebui de tinut cont de faptul ca problemele ridicate pot fi deosebit de emotive
si ca ofiterii aflati sub investigatie le pot genera o simpatie considerabila colegilor lor.

Proceduri adecvate ar trebui sa fie elaborate pentru a solutiona astfel de chestiuni cum ar fi
conflictele de interese, conflictele de loialitate si de alti factori care pot avea impact asupra anchetei.

Procurorii, la interogarea persoanelor care ar putea fi implicate in maltratare, nu ar
trebui sd ramana pasivi. Ei trebuie sa adreseze intrebari pentru a clarifica orice neconcordanta
intre declaratiile diferitor persoane audiate. in scopul evitarii schimbirii pozitiei pe caz, se
recomanda adresarea mai multor intrebari la care sa se obtina acelasi raspuns cu privire la
aspectele contradictorii in declaratii.

— examinarea imediatd, cu folosirea tehnicii foto sau video, a localurilor
(birourilor) indicate de reclamant ca loc in care in privinta sa au fost aplicate procedee
interzise, in scopul verificarii circumstantelor indicate in plingere, constatdirii si ridicarii
mijloacelor de proba, inclusiv a obiectelor utilizate in cadrul actiunilor cu caracter de
torturd (masti antigaz; generatoare de curent electric; bare metalice etc.).

Este incontestabil faptul ca o investigatie trebuie sd presupuna examinarea locului
faptei pentru a gasi probe materiale, inclusiv instrumente folosite in timpul maltratarii,
amprente digitale, lichide si fibre de corp. Aceasta trebuie sa includa folosirea medicilor
legisti si altor specialisti capabili sa asigure si s examineze probele, sd creeze schite
(desene) si/sau sa reconstruiasca evenimentele relevante.

Principiile directoare cu privire la probele de la locul infractiunii sint reflectate in
Prevederile din Protocolul de la Istanbul™.

— examinarea registrelor ce tin de detentie, a deciziilor, dosarelor penale si altor
documente legate de incidentele relevante.

Obligatia de mentinere a evidentei in inchisoare, dosarele cu privire la caz si alte
documente legate de retinere, folosirea fortei sau altor actiuni fac ca utilizarea materialelor

8 A se vedea §103 din Protocolul de la Istanbul din 1999.
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de acest gen sa constituiec o componenta obligatorie a investigatiilor in cazurile de maltratare
a suspectilor sau altor persoane implicate in procedurile sau evenimentele relevante®,

Astfel, in cazul in care reclamantul indica faptul detinerii In camerele de detinere
preventiva, urmeaza sa fie examinat registrul de evidenta a persoanelor detinute; sa fie
verificata legalitatea si temeinicia retinerii. De asemenea, trebuie ridicate si verificate
materialele aflate in procedura politiei care vizeazd direct sau indirect interesele
petitionarului si n legatura cu care acesta a fost supus relelor tratamente.

Registrele ce tin de detentie sint esentiale in vederea comunicarii informatiilor si
probelor cu privire la relele tratamente. In functie de tipul de detentie, pot exista mai multe
forme de registre. Cele mai relevante pot fi divizate in trei categorii:

I. Registrele cu privire la persoanele private de libertate:

— dupa categoria de detinuti;
— registre de intrare si iesire;
— registre cu privire la masurile disciplinare;
— registre medicale;
— altele.
II. Registrele cu privire la obiectele necesare persoanelor private de libertate:
— hrand, produse igienice, haine, lenjerie de pat etc.;
— medicamente si ustensile medicale;
— obiecte de educatie, sport si recreative;
— altele.
II1. Registrele cu privire la evenimentele din viata zilnicd in locul de detentie:
— utilizarea fortei, mijloacelor speciale si a armelor;
— registrele cu privire la regim: mesele, munca, exercitiile, activitatile
educationale etc.;
— registre ale incidentelor.

Cele trei registre din urma pot fi in mod deosebit importante la reconstituirea
evenimentelor in caz de comportament abuziv fatd de detinuti si stabilirea raspunderii
pentru acesta.

La investigarea abuzurilor in locurile de detentie trebuie de asemenea examinate $i
alte documente care sint importante pentru o intelegere mai buna a modului de functionare
a locului:

— reguli interne;

— lista personalului;

— programul de lucru al personalului.

in afara de tipurile de actiuni investigative necesare, standardele internationale atrag
atentia si asupra altor caracteristici integrale specifice ale investigatiilor. Acestea trebuie sa fie
atotcuprinzdtoare, mai ales in cazurile in care implicd mai mult decit un singur incident sau
o serie complexa de fapte legate Intre ele. Un exemplu ar servi cazul in care maltratarea are

% Eric Svanidze. Investigarea eficienta a relelor tratamente: Ghidul Standardelor Europene / Directoratul General
pentru Drepturile Omului si Afaceri Juridice, Consiliul Europei, Chisinau, 2009, p.48.
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loc in timpul operatiunii planificate in prealabil de politie si care prevede aplicarea fortei. In
cadrul investigatiei, trebuie sa se stabileasca daca operatiunea a fost planificata si desfasurata
cu evaluarea adecvata a riscurilor si cu precautie fata de utilizarea excesiva a fortei, iar apoi
sd se examineze daca actiunea a fost proportionala din punct de vedere al scopului general
urmarit®, Astfel, investigatiile trebuie desfasurate intr-o maniera amdnuntitd, i urmeaza a
fi excluse cazurile cind, in pofida numeroaselor relatari privind incidentele si faptele legate
de posibile maltratari, amploarea investigatiei nu a fost corespunzatoare, fiind ignorate
episoade semnificative si circumstante care indicau existenta maltratarii.

Mai mult decit atit, la determinarea volumului investigatiei, trebuie de tinut cont de
diversi factori care contribuie la gradul de gravitate al relelor tratamente si de analizat cu
atentie fiecare factor in parte. Astfel, evaluarea gradului de gravitate a durerii depinde de toate
circumstantele cazului, cum ar fi durata tratamentelor aplicate, efectele lor fizice si mintale,
iar in unele cazuri depinde de sexul, virsta si starea sanatatii victimei etc. Sint doua tipuri
de cauze care contribuie la nivelul de suferinta: factori obiectivi, cum ar fi durata actiunilor,
leziunile corporale provocate, si factori subiectivi, ce tin de particularitatile victimei.’

— Probele trebuie colectate, iar investigatiile desfasurate cu respectarea
dispozitiilor legii procesual penale. Luind in consideratie ca scopul final este de a pedepsi
persoanele vinovate de aplicarea relelor tratamente, erorile procesuale admise pe parcursul
investigatiei, care duc la pierderea valorii probante a datelor obtinute, echivaleazd cu
incélcarea cerintelor standardelor unei investigatii eficiente. Nerespectarea regulilor cu
privire la investigarea maltratarii, care duc la imposibilitatea atragerii la raspundere a
faptuitorilor, prin sine este contrara art.3 al Conventiei Europene (a se vedea hotdrarea 1. G.
¢. Moldovei, 15.05.2012).

— Informatia si probele legate de maltratare trebuie sa fie evaluate in mod
minutios, consecutiv si obiectiv. Cu toate cd aceasta cerintd nu este legatd de impartialitatea
investigatiilor, scopul real al acesteia este axat pe o evaluare adecvata, adica completa, a
dovezilor. In acest context, conteaza consistenta si coerenta evaluirii acestora.

Standardele CPT contureaza faptul ca evaluarea adecvata a afirmatiilor de maltratare
este adesea o problema destul de delicata. Anumite tipuri de maltratare (precum asfixierea
sau socurile electrice) nu lasa urme evidente si nici nu vor lasa daca sint aplicate cu un
anumit grad de precautie. In mod asemanitor, este putin probabil ca fortarea anumitor
persoane sa stea in picioare, in genunchi sau ghemuite intr-o pozitie incomoda ore in sir,
ori privarea de somn sa lase urme clar identificabile. Chiar si loviturile aplicate asupra
corpului pot 1asa numai usoare vatamari fizice, care sint greu de observat si dispar repede.
In consecinta, este de mentionat ca procurorii si/sau judecitorii trebuie s fie foarte atenti si
sd nu acorde o importanta scazuta reclamatiilor din cauza absentei urmelor fizice. Acelasi

8 Vezi Tzekov c. Bulgariei, Hotarirea Curtii din 23 februarie 2006, cererea nr. 45500/99 si Nachova c. Bulgariei,
Hotarirea din 26 februarie 2004, cererea nr. 43577/98 si 43579/98.

87 Eric Svanidze. Investigarea eficienta a relelor tratamente: Ghidul Standardelor Europene / Directoratul General
pentru Drepturile Omului si Afaceri Juridice, Consiliul Europei, Chisinau, 2009, p.51.
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lucru se aplicd a fortiori cind reclamatia se referd la maltratare psihica (umilire sexuala,
amenintari la viata si integritatea fizica a persoanei detinute si/sau a familiei sale etc.).
Evaluarea adecvata a veridicitatii declaratiilor de maltratare poate sa necesite prelevarea de
probe de la toate persoanele in cauza si planificarea in timp util a inspectiilor la fata locului
si/sau a examinarilor medicale®.

4.1.3 Promptitudinea

Pentru a fi eficienta, ancheta trebuie de asemenea desfasurata intr-o maniera promptd.
Avind in vedere caracterul perisabil al probelor, promptitudinea anchetarii este esentiala. Acest
criteriu vizeaza nu numai inceputul investigatiei, dar i durata acesteia (inceperea neintirziata a
investigatiilor, audierea neintirziatd a martorilor); reactionarea prompta la plingerile prin care
sint sesizate fapte de torturd, de aplicare a tratamentelor inumane si degradante; efectuarea
intr-un timp scurt a tuturor investigatiilor necesare pentru cercetarea circumstantelor faptelor
sesizate n vederea identificarii i tragerii la raspundere a persoanelor vinovate.

Investigatia nu este rapida cind dureaza mai multi ani, perioada in care ea adesea este
incetata si redeschisa, transmisa de la un executor la altul.

In hotarirea Valeriu si Nicolae Rosca c. Moldovei, Curtea Europeand a constatat o
violare procedurala a art.3 pe motiv ca, In pofida probelor abundente, reclamantii au fost
adusi pentru examinare medicald peste patru zile de la incident, iar urmarirea penala a fost
pornita peste o luna de la obtinerea raportului medical privind constatarea leziunilor.

In hotarirea Taraburcd c. Moldovei, Curtea Europeand a criticat celeritatea investigatiei,
cind plingerea a fost primita de procuror peste o saptamina, timp de 38 de zile a asteptat
raspunsul de la MALI, a luat o decizie la plingere peste 14 zile de la primirea raspunsului de
la MAI si a informat victima despre decizie peste 34 de zile (total 93 de zile).

Promptitudinea investigatiei este menit sd asigure urmatoarele obiective:

1. in primul rind, probele isi pot pierde valoarea lor sau pot deveni imposibil de
recuperat dupa o perioada de timp. Acesta este un aspect esential ce tine de eficacitatea
examindrilor medicale, utilitatea si siguranta marturiilor si altor activitati investigative.

2. Cit priveste cel de-al doilea obiectiv, Curtea de la Strasbourg il exprima prin
necesitatea de a pastra increderea si sustinerea publicului (societdtii) In justitie.
Curtea este preocupati de aparenta masurilor intreprinse. In cazul Bati si alfii c.
Turcia, procesul penal Tmpotriva ofiterilor implicati In maltratarea reclamantilor
a fost Intrerupt din cauza expirarii termenelor de prescriptie care au rezultat in
urma tergiversarilor nejustificate ale investigatiei, urmaririi penale si procesului
de judecatd. Aceasta a oferit Curtii de la Strasbourg oportunitatea de a accentua ca
reactia promptd a autoritatilor in investigarea pretinselor acuzatii ce {in de maltratare
poate fi considerata in general esentiald pentru mentinerea increderii societatii in
respectarea de catre autoritati a suprematiei legii si in prevenirea oricarei aparente
de convenienta sau de toleranta fata de actele nelegale comise®.

% Normele CPT [CPT/Inf/E (2002) 1 — Rev. 2010], Cap. VII, §29.
% A se vedea hotarirea Bati si altii c. Turciei din 3 iunie 2004 (cererile Nr: 33097/96 si 57834/00, §136).
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Din cauza diversitatii formelor de maltratare, circumstantelor ce urmeaza a fi
investigate si tipurilor de proceduri ce urmeaza a fi efectuate, standardul promptitudinii nu
prevede un termen de executare formal sau strict.

4.1.4 Caracterul competentei (imputernicirilor)

Mecanismele internationale criticd aranjamentele investigative sau procedurale care sint
lipsite de atributiile necesare pentru a juca un rol efectiv in identificarea sau urmarirea penala
a persoanelor responsabile. Exista doua tipuri de obstacole care pot impiedica investigatiile.

Primul tip include normele legale care limiteaza atributiile organelor relevante de
a clarifica circumstantele incidentelor si a urma procedurile necesare pentru pedepsirea
persoanelor responsabile. Drept exemple de astfel de norme servesc certificatele de
imunitate de interes public in investigatiile prevazute de legislatia britanica. Acestea au
fost emise de catre autoritati pentru a preveni anumite probleme sau dezvaluirea anumitor
documente. Anchetarea cazurilor de deces (proceduri speciale avind ca obiect verificarea
circumstantelor) la fel au nimerit deseori In aceasta categorie, mai ales cele care n-au reusit
sd oblige suspectii sa depuna marturii, si cele limitate la constatarea identitatii persoanei
decedate si a datei, locului si cauzei decesului. Inca un exemplu este oferit de constatarile
CPT in legatura cu practica implementarii prevederilor referitoare la protectia membrilor
fortelor de securitate din Albania. Acestea au fost folosite chiar si in contextul investigatiilor
penale pentru nedezvaluirea identitatii membrilor fortelor speciale de interventie operativa
suspectati de maltratarea persoanelor retinute®.

Cit priveste obstacolele practice, acestea pot fi ilustrate prin situatia cu care s-au
confruntat investigatiile cu privire la utilizarea excesiva a fortelor speciale in timpul
operatiilor de tinere sub control a multimii in evenimentele care au avut loc in aprilie
2009 la Chisinau. Angajatii acestora purtau masti si uniforme, care le asigurau protectia
necesara, dar care nsd n-au fost echilibrate cu necesitatile investigatiei pretinselor abuzuri.
Desi a recunoscut ca folosirea acestora poate fi justificatd in contextul interventiilor de
risc inalt ale politistilor (cum ar fi operatiunile anti-revolta in afara unui cadru privativ de
libertate), CPT a recomandat ca identificarea ulterioara a functionarilor implicati individual
sd fie posibila 1n toate cazurile (spre exemplu, acestia sa poarte un semn clar vizibil si un
numar de identificare pe uniforma)®.

Exista doua atributii speciale cu care trebuie sa fie investiti functionarii si organele
responsabile de investigare:

1. Acestia trebuie sa aiba imputernicirea de a suspenda din serviciu sau elibera de la

executarea obligatiilor particulare persoanele care se afla sub investigatie.

2. Acestia trebuie sa fie in stare sa aplice masuri de protectie pentru a asigura ca

presupusele victime si alte persoane implicate in investigatie sa nu fie intimidate
sau convinse sa nu participe la investigatie.

% Eric Svanidze. Investigarea eficienta a relelor tratamente: Ghidul Standardelor Europene / Directoratul General
pentru Drepturile Omului si Afaceri Juridice, Consiliul Europei, Chisinau, 2009, p. 53-54.

! Raportul CPT cu privire la vizita intreprinsa in Republica Moldova in perioada 27-31 iulie 2009, CPT/Inf
(2009) 37, §17.
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Curtea este de asemenea atenta la aspectele ce arata ca victimele au fost constrinse sa
retragd plingerile lor sau convinse sa nu le duca pind la bun sfirsit. Astfel, Curtea sustine ca
retragerea acuzatiilor nu Inseamna neaparat ca o investigatie nu trebuie desfasurata. Retragerea
trebuie sa fie luatd in consideratie impreuna cu toate celelalte circumstante si probe relevante®.

4.1.5 Implicarea victimelor si controlul din partea publicului (transparenta)

Presupusele victime ale torturii sau ale relelor tratamente si reprezentantii lor legali,
trebuie sa fie informati si sa aiba acces la orice audiere, precum si la toate informatiile relevante
pentru investigatie si trebuie sa aibad dreptul de a prezenta noi dovezi®’. Codul de procedura
penald nu prevede drepturi atat de largi pentru victime, insa prevederile acestuia urmeaza a fi
interpretate prin prisma standardelor Curtii Europene si a Protocolului de la Istanbul.

Jurisprudenta Curtii Europene sugereaza ca limita implicarii victimelor in procedurile
de investigatie include un sir de cerinte minimale. In particular, presupusele victime
(avocatii acestora) trebuie sa aiba dreptul de a solicita intreprinderea unor pasi concreti
si de a participa la anumite actiuni investigative concrete, in cazurile corespunzatoare.
Victimele trebuie sa fie permanent informate despre progresul atins in cadrul investigatiei
si despre toate deciziile relevante aprobate. Victimele trebuie sa beneficieze de asistentad
juridica, in caz de necesitate, si sa poatd contesta actiunile sau omiterile autoritatilor de
investigare printr-o procedura publica judiciard contradictorie.

in hotarirea lorga c. Moldovei, referindu-se la investigarea decesului fiului
reclamantului, Curtea Europeana a notat urmatoarele: ,,31.... trebuie sa fie posibil pentru
persoana vatamata sau pentru reprezentantul acesteia sd solicite efectuarea unor... masuri
[procedurale], sa fie informate despre deciziile adoptate si sa aiba dreptul sa le conteste in
instanta de judecatd in caz de dezacord cu cei care efectueaza ancheta. Posibilitatea de a
exercita pe deplin aceste drepturi procedurale asigurd ca pozitia partii vatamate este luata
in consideratie de catre autoritdtile judiciare la luarea deciziei privind diverse aspecte
ale anchetei, chiar daca deciziile luate in ultima instantd nu sint intotdeauna pe masura
asteptarilor partii vatamate sau ale reprezentantului acesteia”.

In vederea interesului sporit al publicului fati de anumite evenimente sau incidente,
scopurile preventive specifice si alte consideratii ale acestui gen de investigatie a maltratarii
pot fi suplimentate cu un control din partea publicului.

Astfel, Parlamentul Republicii Moldova a creat o comisie care a investigat utilizarea
fortei i maltratarii in legatura cu manifestarile din perioada post-electorald care au avut loc
la Chisindu in aprilie 2009.

in baza Protocolului Optional la Conventia ONU impotriva torturii si altor pedepse ori
tratamente inumane sau degradante, prin modificarea si completarea Legii nr.1349-XII din
17.10.1997 privind avocatii parlamentari, a fost instituit mecanismul national de prevenire a torturii.

Aditional mecanismului national de prevenire a torturii, este prevazut controlul civil
al respectarii drepturilor omului in institutiile care asigura detentia persoanelor.**

%2 Vezi Chitayev si Chitayev c. Rusiei, Hotarirea din 18 ianuarie 2007, cererea nr. 59334/00, §164.
% Protocolul de la Istanbul din 1999, §81.
% Vezi Legea nr. 235-X VI din 13.11.2008 privind controlul civil asupra respectarii drepturilor omului in institutiile
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Mecanismul de control civil este asigurat de Comisiile de monitorizare, care sint
create in fiecare unitate administrativ-teritoriala de nivelul doi unde exista institutii care
asigurd detentia persoanelor. Comisiile se formeaza din 7 membri ai societatii civile, iar
componenta lor este aprobata de Consiliul local.

Monitorizarea locurilor de detentie are loc planificat, cu acordul organul ierarhic
superior al institutiei de detentie care urmeaza a fi vizitata. Doar in cazuri exceptionale,
pot avea loc verificari inopinate si doar daca nu sint circumstante care pot pune in
pericol securitatea institutiei sau securitatea publica. Finantarea activitatii comisiilor de
monitorizare are loc din bugetul de stat, inclusiv oferirea spatiilor pentru lucrul comisiilor.

4.2 Primirea, inregistrarea si examinarea sesizarilor despre maltratare

Republica Moldova a fost condamnata de mai multe ori la Curtea Europeana pentru
investigatii ineficiente a pretinselor maltratari.

In acest context un rol important o are faza initiald a acestor investigatii. Astfel, ori
de cite ori se initiaza investigatii asupra plingerilor prin care sint sesizate fapte de tortura,
de aplicare a tratamentului degradant si inuman, procurorul trebuie imediat sa verifice
argumentele si circumstantele invocate, in special: sa stabileasca un contact psihologic
cu victima si sd purceada la audierea ei amanuntitd; sa asigure examinarea medico-legala
a reclamantului; sa efectueze cercetarea la fata locului unde se pretinde ca au avut loc
actiunile ilegale, cu folosirea mijloacelor tehnice etc.

Respectiv, orice declaratie, plingere sau alte circumstante ce ofera temei de a
presupune ca persoana a fost supusa actiunilor de tortura, tratament inuman sau degradant
de catre o persoana publica sau de citre o persoana care, de facto, exercita atributiile unei
autoritati publice, sau de catre orice alta persoana care actioneaza cu titlu oficial sau cu
consimtdmintul expres ori tacit al unei asemenea persoane, urmeaza a fi examinate de
catre procuror, in modul prevazut la art.274 din Codul de procedura penald, in procedura
separata.

Declaratii despre aplicarea fata de persoana a torturii, tratamentului inuman, degradant
pot fi depuse de catre insasi pretinsa victima, de ruda acesteia, de avocat sau de medic
care a acordat asistentd medicala victimei, alte persoane care au vazut victima inainte de
detentie sau care au asistat la actul aplicarii relelor tratamente. De asemenea, date despre
aplicarea relelor tratamente pot fi obtinute din informatiile date publicitatii de mass-media,
din informatiile parvenite prin telefon si alte mijloace de comunicare, prin reteaua Internet,
din plingeri si denunturi anonime, din rapoarte si declaratii oficiale etc.

Chiar in absenta unei plingeri exprese trebuie desfasuratd o investigatie pentru a
stabili daca au avut sau nu loc fapte de maltratare in cazul in care exista alte circumstante
ce dau temei de a conchide ca sint urme de maltratare.

care asigura detentia persoanelor, M.O. nr. 226-229 din 19.12.2008, Hotarirea Guvernului nr. 286 din 13.04.2009
pentru aprobarea Regulamentului cu privire la activitatea Comisiei de monitorizare a respectarii drepturilor
omului in institutiile care asigura detentia persoanelor.
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Urmeaza sa fim constienti de faptul ca existd metode de aplicare a fortei care nu lasa
urme pe corpul victimei (mutatis mutandis, cazul Boicenco c. Moldovei, §109).

Rolul de a instrumenta cazurile ce contin alegatii de tortura i revine in exclusivitate
Procuraturii, de aceea anume de faptul cit de obiectiv §i operativ vor fi cercetate aceste
cazuri, depinde si imaginea Republicii Moldova, in planul conformarii atributiilor
autoritatilor de stat la cerintele jurisprudentei Curtii Europene pentru Drepturile Omului.

Neinformarea sau informarea cu intirziere a procurorilor despre existenta cazurilor de
tortura si alte forme de rele tratamente poate avea repercusiuni negative asupra eficacitatii
investigatiilor realizate. Anume aminarea investigarilor poate duce la pierderea unor probe
importante sau poate avea drept consecintd imposibilitatea recuperarii anumitor probe dupa
o perioada de timp si in final poate rezulta un esec in realizarea unei investigari adecvate.

Un raspuns prompt din partea organelor care investigheaza acuzatiile de rele
tratamente poate fi, in general considerat ca fiind esential in pastrarea increderii publicului
in apartenenta lor la un stat de drept si in prevenirea oricarei aparente de complicitate sau
tolerantd fata de actele ilegale.

in legatura cu aceasta, cadrul legal obliga functionarii publici (colaboratori de politie,
colaboratori ai sistemului penitenciar, lucratori medicali etc.) in mod oficial sd anunte
imediat procurorul ori de cite ori afld despre vreo informatie referitoare la maltratare, cind
detinutul reclama ca a fost supus torturii, tratamentelor inumane sau degradante, cind are
leziuni corporale vizibile sau cind sint alte circumstante ce ofera temei de a presupune ca
persoana a fost supusa unor astfel de rele tratamente.”

Procurorii responsabili de investigarea cazurilor de torturd si altor forme de
maltratare, pe 1inga activitatea propriu-zisd de cercetare a acestei categorii de infractiuni,
urmeaza in mod obligatoriu sa verifice periodic, In limita competentei teritoriale, modul de
respectare de catre organele ocrotirii sanatatii, organele afacerilor interne si subdiviziunile
Departamentului institutiilor penitenciare a obligatiei de a raporta procurorului cazurile
de torturd, tratament inuman sau degradant. In urma acestor verificari trebuie si constate
existenta eventualelor Incalcari la acest capitol, cu evidentierea cauzelor si conditiilor care
au generat asemenea incalcari si, in caz de necesitate, sa intervina cu masurile de reactie
corespunzatoare.

% A se vedea prevederile:

- art.167 alin.(6), art.270 alin.(1) pct.5) din Codul de procedura penala;

- art.4 alin.(4) lit.e) si art.4 alin.(5) din Legea nr. 218 din 19 octombrie 2012 privind modul de aplicare a fortei
fizice, mijloacelor speciale si a armelor de foc;

- art.232 alin.(3) din Codul de executare;

- art.35 alin.(4), alin.(5) si alin.(7) din Legea nr.1036 din 17 decembrie 1996 cu privire la sistemul penitenciar;

- pet. 213, 214, 515, 517 din Statutul executarii pedepsei de catre condamnati, aprobat prin Hotarirea
Guvernului nr.583 din 26 mai 2006;

- subpunctul 1) din punctul 1. al ordinului comun al Ministerului Afacerilor Interne si Ministerului Sanatatii
nr. 372/388 din 03.11.2009 ,, cu privire la masurile de imbunatatire a conlucrarii dintre organele ocrotirii
sanatatii si afacerilor interne”’;

- pct. 16 din Regulamentul cu privire la modul de asigurare a asistentei medicale persoanelor detinute in
penitenciare, aprobat prin ordinul ministrului Justitiei nr. 478 din 15.12.2006;

- pct. 4 din ordinul ministrului Afacerilor Interne nr: 223 din 06.07.2012 cu privire la aprobarea Instructiunilor
privind activitatea izolatoarelor de detentie provizorie ale Ministerului Afacerilor Interne.
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Conform standardelor internationale si jurisprudentei Curtii Europene pentru
Drepturile Omului, pentru ca o investigatie a presupusei maltratari sd fie eficienta, este
esential ca persoanele responsabile de efectuarea acesteia sa fie independente si sa nu fie
implicate in nici un fel In urmarirea penala in cauza n privinga persoanei care pretinde a
fi victima a relelor tratamente. In Republica Moldova toate acuzatiile de rele tratamente
impotriva politiei sau altor functionari publici trebuie sa fie prezentate unui procuror si
doar procurorul, care are atributia de examinare a unor asemenea cazuri, dar nu politia,
stabileste daca trebuie sau nu sa fie initiata o urmarire penala in baza plingerii respective.

Prin urmare, conform dispozitiei art.270 alin.(1), pct.1) lit.g) si pct.5) din Codul
de procedura penald, procurorul este organul competent sd exercite urmadrirea penala
in cazurile cind infractiunile au fost savirsite de ofiteri de urmarire penala, colaboratori
de politie si colaboratori ai organelor care desfasoara activitate speciala de investigatie,
precum si in cazurile infractiunilor de tortura, tratament inuman sau degradant prevazute
de art.166' din Codul penal.

Concomitent, 1n cazurile In care alte organe de urmarire penald constata ca nu este
competent a efectua urmarirea penald, urmeaza sa trimita imediat cauza procurorului, fapt
ce rezultd expres din art.271 alin.(2) din Codul de procedura penala.

Informatia despre savirsirea infractiunilor de tortura, tratament inuman sau degradant
trebuie adusd in conformitate cu cerintele capitolului II din Codul de procedurd penala
»Sesizarea organului de urmarire penala" (art.262-265 din Codul de procedura penald)
care prevede ca procurorul poate fi sesizat numai prin urmatoarele acte: plingere, denunt,
autodenunt si autosesizare. in cazul cind conform alin.(1) lit.e) si f) art.273 din Codul
de procedura penald procurorul primeste actele de constatare cu mijloacele materiale de
proba, se considera autosesizare. In acest caz, se va intocmi un raport de autosesizare si un
proces-verbal de constatare a infractiunii.

Informatia respectiva trebuie primitd numai in forma scrisa, pentru a fi Inregistrata
in mod corespunzator. Daca plingerea, denuntul si autodenuntul au fost primite in forma
verbala, atunci lucratorul responsabil de receptionarea acestor sesizdri este obligat sa
intocmeasca un proces-verbal care va fi semnat atit de autorul informatiei, cit si de cel ce
intocmeste procesul-verbal.

Plingerile sau denunturile prin care se indica la fapte de maltratare, torturara ori
comportament abuziv, conform prevederilor art.263 din Codul de procedura penala, trebuie
sd contina datele de identitate ale petitionarului, descrierea concreta a faptei care formeaza
obiectul plingerii sau denuntului, indicarea faptuitorului daca acesta este cunoscut, a
mijloacelor de proba.

Persoanei care face un denunt sau o plingere ce contine un denunt i se explica
raspunderea pe care o poartd in conformitate cu prevederile art.311 din Codul penal, in
cazul in care denuntul este cu buna stiintd fals, cu consemnarea acestui fapt in procesul-
verbal sau, dupa caz, in continutul plingerii sau al denuntului si se confirma prin semnatura
reclamantului.

Este important ca, la primirea sesizarilor de la persoanele care au fost supuse relelor
tratamente, sa fie stabilit un contact psihologic cu acestea in vederea obtinerii Increderii in
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suprematia legii si ca faptele ilegale vor fi neaparat pedepsite.

Procurorii trebuie sa respecte obligatia de a initia investigatii oficiale atunci cind se
primesc informatii credibile din diferite surse ca persoana a fost supusa unor tratamente
contrare art.3 al Conventiei Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si Libertatilor
Fundamentale, obligatie care persista chiar si in cazul absentei unei plingeri exprese. Astfel,
atunci cind, exercitind obligatiile de serviciu, procurorul obtine informatii sau cunoaste
alte circumstante ce ofera temei de a presupune cd persoana a fost supusa actiunilor de
torturd, tratament inuman sau degradant, procurorul se autosesizeaza in conditiile art.262
alin.(3) din Codul de procedura penala.

Inregistrarea sesizarilor in care se pretinde aplicarea actiunilor cu caracter de tortura
sau rele tratamente va avea loc imediat dupa primirea lor.

Dupa inregistrare, va fi dispusa imediat examinarea sesizarii procurorului responsabil
de investigarea cazurilor de tortura, tratament inuman sau degradant, care, in afara de
atributia de a cerceta si a examina aceastd categorie de sesizari, este obligat sa depisteze
cazurile de aplicare a relelor tratamente prin intervievarea persoanelor aflate in detentie,
sa Intreprindad actiuni procesuale urgente pentru fixarea si ridicarea urmelor infractiunii,
uneltelor de torturd, sa asigure securitatea victimei, martorilor si altor persoane care acorda
ajutor la depistarea si investigarea torturii, tratamentelor degradante si inumane §i sa
excluda presiunile asupra lor.

in termen de cel mult 24 de ore de la parvenirea sesizirii, procurorul responsabil,
prin intermediul procurorului-sef, va expedia un raport special subdiviziunii specializate a
Procuraturii Generale, care exercita organizarea si coordonarea activitatii de investigare a
cazurilor de tortura, tratament inuman sau degradant. Raportul special urmeaza sa contina
date privind:

— timpul sesizdrii procuraturii sau unui alt organ de drept teritorial ori specializat

despre savirsirea infractiunii sau producerea incidentului;

— data, locul, mijloacele, modul, motivele savirsirii infractiunii sau producerii
incidentului si consecintele lor;

— rezultatele efectuarii cercetarii la fata locului, urmele infractiunii si mijloacele
materiale de proba descoperite;

— participantii la cercetarea la fata locului §i mijloacele tehnice aplicate;

— inceperea urmadririi penale (data si organul), persoana careia i s-a dispus
efectuarea urmaririi penale sau persoana careia i s-a dispus examinarea sesizarii
in conformitate cu prevederile Codului de procedura penala;

— masurile organizatorice Intreprinse 1n vederea cercetarii infractiunii sau stabilirii
circumstantelor si cauzelor producerii incidentului;

— victimele si faptuitorii identificati;

— alte circumstante importante stabilite in cadrul efectuarii cercetarilor.

Procuratura Generald, prin intermediul subdiviziunii specializate, asigura controlul
asupra investigatiilor pe marginea cazului, acorda ajutor practic si metodic procurorilor
din procuraturile teritoriale §i specializate In procesul de examinare a sesizarilor despre
infractiuni si de exercitare a urmaririi penale.
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Ulterior, informatiile necesare privind desfasurarea investigatiilor si deciziile adoptate
referitor la caz vor fi prezentate in Procuratura Generala in termenele si modul prevazut de
actele departamentale ce reglementeaza ordinea de prezentare a rapoartelor speciale despre
anumite categorii de infractiuni i incidente.*

De fiecare data cind din actul de sesizare va rezulta o banuiala rezonabila ca a fost
savirsitd o infractiune de torturd sau alte rele tratamente si nu vor exista circumstante care
ar exclude urmarirea penala, procurorul responsabil va porni imediat urmarirea penala si
va efectua prompt o ancheta eficienta si deplind, in scopul elucidarii tuturor argumentelor
invocate, colectarii operative a probelor cu privire la existenta infractiunii, circumstantele
savirsirii ei, la identificarea faptuitorilor etc.

Din continutul constatarilor Curtii Europene rezultd cd o investigatie prealabild a
plingerii, prin care doar se decide asupra pornirii ori neinceperii urmadririi penale, reduce
semnificativ valoarea probatorie sau chiar declara nevalabile dovezile acumulate la aceasta
etapa procedurald. Anume omisiunea de a initia urmarirea penala asupra unei plingeri, chiar
daca aceasta trezeste doar o aparenta despre rele tratamente, a contribuit la constatarea de
catre Curte a violarii art.3 din Conventia Europeand pentru Apararea Drepturilor Omului
si Libertatilor Fundamentale. Sarcina unei urmariri penale, in viziunea Curtii, este anume
de a constata temeinicia sau lipsa de temei a alegatiilor reclamantului si, logic, aceasta
sarcina nu poate fi Indeplinitd in momentul examinarii chestiunii: de a porni ori nu aceasta
urmarire penald (a se vedea Taraburca c. Moldovei, cererea nr. 18919/10).

Odata cu intrarea in vigoare la 27 octombrie 2012 a Legii nr.66 din 05.04.2012 pentru
modificarea si completarea Codului de procedurd penald, a disparut problematica asa-zisei
,»verificari in baza art.274 din Codul de procedura penald” sau ,,examinare prealabila a sesizarii
despre infractiune”, deoarece prevederile art.279 alin.(1) din acelasi Cod permit efectuarea
actiunilor procesuale dupa inregistrarea sesizarii cu privire la infractiune. Doar actiunile de urmarire
penald pentru efectuarea carora este necesara autorizarea judecatorului de instructie, precum si
masurile procesuale de constringere sint pasibile de realizare doar dupa pornirea urmaririi penale.

in cazul in care din actul de sesizare nu rezulta banuiala rezonabila ci a fost comisa o
infractiune, procurorul va purcede la efectuarea altor actiuni procesual-penale pentru a stabili
existenta sau, dupa caz, inexistenta banuielii rezonabile si, respectiv, va dispune una din solutiile
din art.274 din Codul de procedura penala (porneste sau refuza inceperea urmaririi penale).

Actiuniledeurmarire penala pentru efectuarea carora este necesara autorizarea judecatorului
de instructie, precum si masurile procesuale de constringere pot fi realizare doar dupa pornirea
urmaririi penale, dacd legea nu prevede altfel. La fel, conform prevederilor art.132" alin.(1) din
Codul de procedura penala, masurile speciale de investigatie reglementate de Sectiunea a 5-a,
Capitolul III din acelasi Cod pot fi efectuate numai in cadrul urmaririi penale.

Art.274 alin.(31) din Codul de procedura penald contine reglementari speciale
privind examinarea prioritara si rapida a sesizarilor despre torturd, tratamente inumane
sau degradante. Astfel, In cazul in care din cuprinsul actului de sesizare sau de constatare

% A se vedea pct. 6 si 7 din Ordinul Procurorului General nr. 276/11 din 25.10.2006 cu privire la ordinea de
prezentare a rapoartelor speciale despre anumite categorii de infractiuni si incidente.
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rezulta banuiala rezonabila de savirsire a unei infractiuni prevazute de art.166' din Codul
penal, procurorul urmeaza sa-1 examineze intr-un termen ce nu va depasi 15 zile. In acest
termen procurorul va decide fie pornirea urmaririi penale, fie neinceperea urmaririi penale.

Procurorii urmeaza sa se autosesizeze in conditiile alin.(3) art.262 din Codul de procedura

penald si sa initieze un control in ordinea prevazuta de art.274 al aceluiasi Cod cu adoptarea
unei solutii procesuale 1n toate cazurile cind in urma examinarii plingerii sau denuntului se
va constata caracterul calomnios al acestuia, prin prisma art.311 si/sau 312 din Codul penal.

Procurorii trebuie sa fie deosebit de atenti la deficientele procesului de cercetare

a cazurilor de tortura si alte rele tratamente, constatate de Curtea Europeand pentru
Drepturile Omului. Astfel, ei trebuie sa asigure:

sd nu omita sa ia In consideratie parerile §i pozitiile colaboratorilor politiei sau ai
sistemului penitenciar privind plingerile asupra comportamentului inadecvat al
acestora;

sd intreprindad actiuni necesare pentru a verifica materialele documentare care
ar putea dezvalui adevarul sau contrariul privind plingerile de maltratare, de
exemplu, rapoartele de evidenta a retinutilor, sau de a examina toate contradictiile,
inconsecventele sau lacunele in informatia furnizata de politie sau institutiile
penitenciare.

sd ia masuri pentru a colecta independent probe fundamentale, inclusiv probe
criminalistice privind plingerea de supunere la tortura. in cazul Aydin c. Turciei,
desi reclamanta a depus o plingere ca a fost violata in detentie, procurorul nu
a cerut o examinare medicala adecvata, trimifind victima sa faca un test de
virginitate, §i nu o examinare ce ar constata caracterul fortat al actului sexual.

sd nu permita tergiversari in prelevarea probelor si la luarea depozitiilor de la
reclamanti sau martori.

sd reactioneze prompt la semne vizibile de maltratare si la plingeri de maltratare.
in speta Aksoy c. Turciei, desi procurorul a vizut leziunile corporale grave
cauzate reclamantului, el nu a reactionat in nici un fel.

sa intenteze activ si serios procese penale contra faptuitorilor, care sint agenti ai
statului. In unele cazuri, in loc sa porneascd urmdrirea penald impotriva celor ce au
aplicat tortura, procurorii aleg sa cerceteze aparenta victima de o pretinsa conduita
neadecvata. De exemplu, //han c. Turciei, unde reclamantului i-au fost cauzate leziuni
corporale la arestare, reclamantul a fost anchetat pentru ca nu a oprit la ordinul fortelor
de securitate si nu a fost intreprins nimic contra fortelor de securitate care 1-au maltratat.
sd nu aiba o atitudine diferita sau neobiectiva fata de colaboratorii organelor de
drept, avind tendinta de a ignora sau de a nu lua in serios plingerile adresate contra
comportamentului inadecvat al acestora. Procurorii, in mod special, nu trebuie sa
faca prezumtii ca agentii de stat au dreptate, iar semnele de maltratare sint rezultatul
actiunilor lor legale sau au fost determinate de comportamentul reclamantului.®’

7 Aisling Reidy. Interzicerea torturii. Ghid privind punerea in aplicare a articolului 3 al Conventiei Europene pentru
Drepturile Omului / Directoratul General pentru Drepturile Omului, Consiliul Europei, Chisinau, 2003, p. 40-41.
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4.3 Asigurarea examinarii medico-legale imediate a persoanei

Dovezile medicale legale sint adesea cruciale pentru ca o anchetd ce tine de acuzatie
de maltratare sa fie eficientd. Acest punct a fost subliniat de Curtea de la Strasbourg, in
cazul Mammadov c. Azerbaidjan (2007), §74: ,, autoritatile trebuie sa intreprinda orice
masuri rezonabile posibile pentru a asigura dovezi privind incidentul, inclusiv, printre
altele, probe medico-legale... esecul de a asigura probele medico-legale in timp util a fost
unul dintre factorii importanti care contribuie la ineficienfa anchetei.”

Astfel, esecul de a garanta efectuarea controalelor medicale necesare poate constitui
o incélcare in sine a art.3 din Convenia Europeana ,,omisiune de ancheta”. Un alt exemplu
relevant este expus 1n hotarirea Bati c. Turciei (2004). Un grup de oameni au fost arestati
in februarie 1996. Toti s-au plins de torturd, si toti detinutii cu exceptia a doua persoane
au avut rapoarte medicale care justificd acuzatiile lor. Dupa cum este prevazut in § 134
al acestei hotariri: ,, Ancheta trebuie sa fie “eficienta” in practicd, precum i din punct
de vedere legal, si sa nu fie impiedicatd nejustificat de acte sau omisiuni ale autoritatilor
Statului pirit... Autoritatile trebuie sa intreprinda toate masurile rezonabile posibile pentru
a asigura probe privind incidentul, inclusiv, printre altele, o declaratie detaliata cu privire
la acuzatiile presupusei victime, marturiile martorului ocular, probele medico-legale
si, daca este cazul, certificatele medicale suplimentare apte de a furniza o inregistrare
completa si corecta a leziunilor, precum si o analiza obiectiva a constatarilor medicale,
in special in ceea ce priveste cauza leziunilor. Orice deficienta din cadrul anchetei care
submineaza capacitatea acesteia de a identifica cauza leziunilor sau persoana responsabild
se vor ciocni de riscul de a nu satisface acest standard.”

Tortura, de multe ori, nu lasa urme fizice pe termen lung. Pe de altd parte, nu toate
urmele sau leziunile suferite de catre un detinut sint consecinte ale torturii, deoarece pot fi
produse de alte cauze. Cu toate acestea, dovezile medicale pot demonstra ca leziunile sau
modelele de comportament Inregistrate sint in concordanta cu metoda de tortura pe care a
descris-o victima.

Tehnologiile medicale moderne pot detecta adesea traume ale tesuturilor moi sau
nervoase care ar putea sa nu fie vizibile cu ochiul liber. Un expert competent medico-legal,
de asemenea, poate detecta semne minore de prejudiciu in cazul in care el are acces rapid
la persoana care a fost torturata sau maltratata.

Tortura produce, de obicei, traume psihologice si dovada acestui lucru poate fi, de
asemenea, colectata. Simptomele psihologice de tortura sint adesea subiective si se refera
la modelele de comportament schimbat sau dovezi de stres, care ar putea avea o varietate
de cauze. Cu toate acestea, o evaluare psihologicd ar trebui sa fie solicitata in cazul in
care acest lucru se cere. in cazul in care existi o combinatie de elemente de probe fizice
si psihologice ce sint in conformitate cu plingerea facuta, aceasta va consolida valoarea
dovezilor medicale®.

De fiecare data cind o persoana privata de libertate se prezinta in fata procurorului,
el este obligat sa noteze 1n scris afirmatiile acesteia despre aplicarea maltratarii, sa solicite

% Combating Torture. Manual for Judges and Prosecutors, Human Rights Centre, University of Essex, 2003, §4.23.
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imediat un examen medico-legal si sa ia masurile necesare pentru ca in baza afirmatiilor
sa fie inifiatd o investigatie adecvata. O astfel de abordare trebuie urmata, indiferent daca
persoana care a reclamat, are sau nu vatamari exterioare vizibile. Mai mult ca atit, chiar si
in lipsa unei plingeri, odata ce exista un motiv de a crede ca o persoana privata de libertate
a putut fi victima unei maltratari, ea trebuie sa solicite un examen medico-legal.

Insisi detinutii, avocatul sau rudele lor, au dreptul de a solicita o evaluare medicala
pentru a cauta dovezi de torturd si maltratare®.

Art.167 alin.(6) din Codul de procedura penald prevede clar ca daca la retinere se
stabileste prezenta unor vatamari sau leziuni corporale ale persoanei retinute, persoana
care efectueaza urmarirea penald il va informa neintirziat pe procuror, care va dispune
imediat efectuarea unei constatari medico-legale sau, dupa caz, a unei expertize medico-
legale pentru a constata originea si caracterul vatamarilor sau leziunilor.

De fiecare data cind persoana retinutd sau arestatd este adusa in fata procurorului
sau, dupa caz, a judecatorului de instructie, acestia sint obligati sa o intrebe in prezenta
avocatului daca nu a fost supusa relelor tratamente, iar raspunsul sa fie fixat in procesul-
verbal respectiv.

Daca pe partile dezgolite ale corpului persoanei retinute, arestate sint semne vizibile
de traumatism, procurorul sau, dupa caz, judecatorul de instructiec urmeaza sa concretizeze
detaliat originea, timpul §i circumstantele aparitiei acestor urme de traumatism si sa le
fixeze in procesul-verbal, precum si sa dispuna efectuarea examenului medical.

De asemenea, este important ca persoanele din custodia politiei puse in libertate si
care nu au ajuns in fata unui judecator au dreptul sa solicite in mod direct o examinare
medicala la un medic legist.

Procurorii vor lua in mod obligatoriu in calcul mecanismul torturii si altor forme de
maltratare, descris de victime, care nu tot timpul lasa leziuni vizibile, de aceea, pentru a
obtine o examinare medico-legala adecvata, vor implica specialisti din diferite ramuri ale
medicinii (neurologi, psihiatri, terapeuti etc.), care vor examina victima. Astfel, in mod
obligatoriu, se vor dispune investigatii medicale in vederea constatarii leziunilor corporale
interne sau a dereglarilor neurologice in cazurile in care reclamantul se plinge de aplicarea
procedeelor ilegale prin metode voalate in scopul ascunderii leziunilor corporale vizibile.

in aceeasi ordine de idei, §156 al Protocolului de la Istanbul indica in mod clar ci, ori
de cite ori este posibil, din considerente medico-legale, examinarile pentru documentarea
actelor de tortura ar trebui sa fie combinate cu o evaluare a altor necesitati, prin implicarea
diferitor specialisti: medici, psihologi, fizioterapeuti sau celor care pot oferi sfaturi sau sprijin
social. Procurorii ar trebui sa fie la curent cu serviciile locale de sprijin si de reabilitare.
Medicul clinician trebuie sa insiste fard ezitare pentru efectuarea oricaror consultari sau
examinari pe care le considerd necesare intr-o evaluare medicala. In timpul documentarii
dovezilor medicale de tortura si maltratare, medicii nu sint absolviti de obligatiile lor etice.
Cei care ulterior ar putea avea nevoie de ingrijire medicala sau ajutor psihologic trebuie sa
fie trimisi catre serviciile adecvate.

% Protocolul de la Istanbul, §123.
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Examinarea medico-legala a victimelor se efectueaza, de regula, in sectiile clinice
medico-legale si in unele cazuri poate fi intreprinsa in institutiile medico-sanitare
(ambulator, stationar), in institutiile de detentie sau in Incaperea instantei judecatoresti.

Fiecare detinut trebuie sa fie examinat in mod privat. Politia sau alte structuri de aplicare
a legii nu trebuie sa fie prezenti 1n sala de examinare. Aceasta protectie procedurala poate
fi exclusd numai in cazul in care, in opinia medicului care 1l examineaza, exista o dovada
evidenta precum ca detinutul prezinta un risc serios pentru siguranta personalului medical.
In aceste circumstante, personalul de securitate al unitatii medicale, si nu politia sau alti
reprezentanti ai fortelor de ordine, ar trebui sa fie disponibil, la cererea medicului care
examineaza detinutul. In astfel de cazuri, personalul de securitate ar trebui si rimina in
afara razei auditive (de exemplu, sa fie doar In contact vizual cu pacientul).

Examinarea medicald a detinutilor ar trebui sa fie efectuatd intr-o incdpere, pe care
medicul o considera cea mai potrivita. In unele cazuri, poate fi cel mai bine si se insiste pe
efectuarea evaluirilor in cadrul unitatilor medicale oficiale, si nu in locurile de detentie. In
alte cazuri, detinutii pot sa prefere sa fie examinati in spatiul de siguranta relativa al celulei
lor, de exemplu, atunci cind considera ca incaperile medicale se pot afla sub supraveghere.
Cel mai bun loc va fi dictat de mai multi factori, dar 1n toate aceste cazuri anchetatorii ar trebui
sd se asigure ca detinutii nu sint fortati sa accepte o incapere in care nu se simt confortabil.

Prezenta ofiterilor de politie, a ofiterilor inchisorii sau a altor functionari de aplicare a legii
in camera de examinare, indiferent de motiv, ar trebui sa fie mentionata in raportul medical
oficial al expertului. Prezenta lor in timpul examinarii poate constitui un motiv pentru a neglija
(a nu lua in considerare) un raport medical negativ. Identitatea si functiile altor persoane, care
sint prezente in camera de examinare in timpul evaludrii medicale vor fi indicate in raport'®.

In actul prin care s-a dispus efectuarea constatarii medico-legale procurorul urmeaza
sd indice circumstantele faptei, descrierea modului de aplicare a relelor tratamente, reiesind
din relatarile victimei, martorilor. Circumstantele faptei redate in mod clar orienteaza
expertul spre obtinerea anumitor probe cu caracter concludent.

In situatiile in care victima a fost supusa torturii sau altor forme de maltratare in timpul
detentiei sau Tnainte de a fi privata de libertate, trebuie de tinut cont de examenele medicale
care se efectueaza in momentul sosirii intr-un loc de detentie. Astfel, este deosebit de util de
a cere raportul medical de prima examinare si toate rapoartele ulterioare medicale. Medici
si alt personal medical ar trebui sa fie, de asemenea, intervievati despre circumstantele in
care au desfasurat examenele lor. De exemplu:

— Au fost capabili s efectueze o examinare independenta?

— A fost prezent cineva in timpul examinarii?

— Au emis un raport medical?

— Ce a fost inclus in acest raport?

— Avea victima semne evidente de vatamari in acel moment?

— Au existat Incercari de imixtiune la Intocmirea raportului medical sau a fost

vreun medic pus sub presiune sa modifice constatarile lui in vreun fel?

19 Protocolul de la Istanbul, §124-125.
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Prezentarea persoanei sau a actelor medicale ale acesteia pentru examinare medico-
legala reprezinta prerogativa procurorului.

in cazul in care persoana, pini la examinarea medico-legald, a solicitat asistentd
medicala, urmeaza de obtinut toate documentele medicale, fapt care 1i va permite medicului
legist sa orienteze colectarea anamnezei i examinarea persoanei in directia corectd. E
necesar ca actele medicale sd fie prezentate in original. Studierea acestor documente
importante ii permite medicului legist sd obtind informatii cu privire la starea initiala a
victimeli, la caracterul primar si localizarea leziunilor, care se pot modifica ca rezultat al
tratamentului chirurgical si medicamentos sau al vindecarii.

Colectarea deplind a anamnezei poate completa informatiile existente in actul de
dispunere a constatarii medico-legale.

Desi pct.8 din Regulamentul de apreciere medico-legald a gravitatii vatamarii
corporale, aprobat prin Ordinul Ministerului Sanatatii nr.199 din 27 iunie 2003, admite
efectuarea expertizei fara examinarea persoanei, in baza documentelor medicale autentice
(fisa medicala a bolnavului de stationar, fisa medicala a bolnavului de ambulator etc.),
totusi, in majoritatea cazurilor ar fi binevenitd examinarea medicald a persoanei anume
de catre medicul legist, examinare care va cuprinde toate regiunile anatomice ale corpului
pretinsei victime. Aceastd masura se impune, deoarece uneori calitatea documentatiei
medicale, completatd in cadrul institutiilor medico-sanitare spitalicesti, nu corespunde
cerintelor privind corectitudinea si plenitudinea descrierii leziunilor stabilite si a ingrijirilor
medicale efectuate la toate etapele actului medical.

In unele cazuri, pentru constatarea volumului si caracterului deplin al leziunilor,
precum si a unor maladii preexistente traumei, care ar putea influenta evolutia acesteia,
medicul legist poate apela la consultatia altor specialisti (radiologi, chirurgi, neurologi
etc.). Rezultatele obiective ale acestor consultatii, referitoare la caracterul leziunilor,
evolutia clinica a traumei (maladiei), precum si cele ale investigatiilor complementare
(instrumentale, de laborator) se vor include in raport si vor servi drept probe pentru
argumentarea si intocmirea concluziilor.

La finele cercetarilor, expertul intocmeste un raport de examinare medico-legala sau
de expertiza medico-legald, raport care trebuie sa contina:

— o descriere deplina a declaratiilor facute de persoana in cauza, care sint relevante
pentru examenul medical (inclusiv o descriere a starii de sanatate a persoanei §i
orice acuzatie de maltratare);

— o descriere deplind a constatarilor medicale bazate pe o examinare aprofundata a
persoanei in cauza,

— concluziile care indica gradul de coerenta intre afirmatiile facute si constatarile
obiective medicale.

Medicul legist va realiza in mod obligatoriu fotografierea leziunilor corporale sau a
consecintelor acestora si va elabora anexa fotografica a raportului medico-legal. Trebuie
realizate fotografii color ale leziunilor persoanelor care pretind cd au fost supuse torturii
sau altor rele tratamente. O banda de masura sau alte mijloace (rigld), care arata scara la
care s-a realizat fotografierea, este esentiala.
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Procurorii responsabili de investigarea cazurilor de torturd si alte rele tratamente
sint obligati s tind cont de toate cerintele expuse in Protocolul de la Istanbul (,,Manual
de investigare eficienta si documentare a torturii si a altor tratamente sau pedepse crude,
inumane sau degradante”, recomandat in cadrul Adunarii Generale a ONU, rezolutia
nr.55/89 din 04.12.2000), care reprezintd un ghid international de referinta in ceea ce
priveste investigatia medicald si metodele de documentare a dovezilor, atit fizice, cit si
psihologice, ale torturii si ale altor rele tratamente'*'.

4.4 Intervievarea/audierea prompta si detaliata a victimei

Investigatiile actelor de tortura ar trebui sa urmeze aceleasi principii ca anchetele
in orice alte infractiuni. Principala diferenta este ca infractiunile sint comise de catre
reprezentanti ai organelor de drept sau ai altor oficiali de stat, ceea ce face mai dificila
abordarea lor in comparatie cu alte forme de criminalitate.'*

Infractiunile de tortura sint de multe ori comise in locuri inchise pentru lumea din afara,
cu nici un martor independent, motiv din care procesul de colectare a probelor ar putea sa
se confrunte cu anumite dificultdti, ceea ce determina necesitatea ca procurorii carora le-a
fost repartizat cazul s aiba o pregatite teoretica si practica temeinica la acest compartiment.

Audierea partilor vatamate include trei etape: de organizare si pregatire; de ascultare
propriu-zisa si de consemnare (fixare) a declaratiilor.

Pentru ca aceasta proba sa contribuie la stabilirea adevarului intr-un proces penal, este
necesar ca activitatea de ascultare a partii vatamate sa se desfasoare in mod organizat si,
fireste, in deplina conformitate cu prevederile legislatiei procesual-penale in vigoare.

Legea (art.236 din Codul de procedura penald) prevede urmatoarele modalitati de
citare, aplicabile si in cazul partii vatamate: prin citatie scrisa, telegrafic sau telefonic, ori
prin mijloace electronice.

Alegerea formei de citare a partii vatdmate (in cazul in care persoana nu este in
detentie) va fi determinata de personalitatea acesteia.

Cea mai sigura si mai fireasca modalitate este citatia scrisd, dar daca exista temerea ca
citatia va provoca partii vatamate emotii negative sau disconfort psihic, din considerente
de ordin tactic, se poate proceda la chemarea acesteia printr-un apel telefonic la serviciu
sau la domiciliu.

Trebuie de retinut ca alegerea judicioasd a formei de citare a partii vatamate reprezinta
primul pas tactic spre un contact psihologic adecvat cu aceasta.

Regula generala stabilita de art.111 din Codul de procedurd penald statueaza ca partea
vatamata se audiaza privitor la fapta penala si la alte circumstante care au importanta pentru cauza.

Audierea partii vatamate se consemneaza intr-un proces-verbal, intocmit in conditiile
art.260-261 din Codul de procedura penala.

101 Capitolul IV al Protocolului de la Istanbul contine consideratii generale pentru documentarea presupuselor
fapte de torturd, capitolele V si VI descriu in detaliu evaluarile fizice si respectiv cele psihologice.
12 Idem, pag. 46.
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In acelasi timp, in cazul audierii unor presupuse victime ale torturii, urmeaza si se
tina cont de anumite particularitati specifice, intrunirea carora are importanta pentru justa
solutionare a cauzei.

in acest context, consemnam ci stabilirea unui climat de incredere intre presupusa
victima si procuror reprezintd o garantie semnificativa in vederea obtinerii unor declaratii
detaliate pe marginea incidentului reclamat.

Totodata, se impune necesitatea respectdrii unor reguli specifice, care sa inspire
persoanei increderea ca faptele care au fost comise in privinta sa vor fi examinate in mod
corespunzator (cu toatd seriozitatea). Astfel, se va proceda la:

— asigurarea efectuarii actiunii procesuale de audiere a victimei in conditii

confidentiale;

— planificarea prealabild a timpului necesar pentru audierea victimei, astfel incit sa
fie acordata suficientd atentie pentru aceasta actiune procesuald;

— evitarea inducerii sentimentului de anxietate victimei prin obligarea acesteia sa
astepte;

— informarea victimei despre derularea procesului penal si despre rolul declaratiilor
sale la stabilirea adevarului despre caz;

— manifestarea respectului pentru victima, exprimat prin tonul, limbajul si atitudinea
folosita, care trebuie ajustate in functie de starea emotionala a acesteia (precum
si In functie de virsta, starea de sanatate, nivelul intelectual de dezvoltare, pozitia
sa sociala etc.);

— Tnainte de inceperea audierii propriu-zise se recomanda sd i se explice victimei
ca, la necesitate, poate cere o pauzad sau poate intrerupe audierea, daca sint
necesare anumite clarificari sau daca vreo intrebare nu a fost inteleasa si este
nevoie de repetarea acesteia.

Regula-cheie a audierii victimei este ca aceasta actiune procesuala trebuie efectuata cu
un grad adecvat de sensibilitate si cu atentie specifica, luind in consideratie vulnerabilitatea
acesteia, precum §i necesitatea evitarii revictimizarii.

Astfel, partii vatamate i se aduce la cunostintd obiectul cauzei si i se propune sa
declare despre faptele si circumstantele pe care le cunoaste si care se refera la cauza.

Dupa ce partea vatamata a facut declaratii, ei i se pot pune intrebari cu privire la faptele
si circumstantele care trebuie constatate in cauza, precum si in ce mod a luat cunostinta de
cele declarate. Nu se admite punerea intrebarilor care nu se refera la premisa probelor si
care in mod evident urmaresc scopul insultarii si umilirii partii vatamate.

Respectind recomandarile de mai jos, in timpul interviului puteti obtine informatii
maxim precise si sigure:

1. adresati intrebari concrete;

2. intrebarile trebuie puse in ordine cronologica; astfel, puteti constata si clarifica

eventualele contradictii cu o usurintd mai mare;

3. analizati contradictiile din citeva perspective, schimbind forma intrebarilor, dupa

necesitate, deoarece persoana intervievata ar putea sa se simta jenata sau ar putea
s nu inteleaga intrebarea;
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4. clarificati daca au fost martori care au urmarit incidentul; daca existd acte de
confirmare, cum ar fi concluziile medicale sau o copie a plingerii in instanta de
judecata, care a fost aminatd; explicati ca actele de confirmare ar putea spori
siguranta marturiei, iar acest lucru mareste sansele de a obtine mijloace pentru
apdrare juridica;

5. observati si notati modul in care se comporta persoana intervievata, limbajul sdu
non-verbal si Intrebati-va daca puteti avea incredere in aceasta persoana. Totodata,
trebuie sa luati in calcul specificul cultural, sexul si starea psihologica a persoanei
intervievate.

Cum ar trebui sd inceapd un interviu?

Audierea trebuie sa inceapa prin prezentarea unor informatii despre procurorul care
investigheaza cauza si institutia pe care o reprezenta, a scopurilor urmadrite si a eventualelor
situatii in care vor fi aplicate informatiile care urmeaza sa fie documentate. Daca o persoana
a fost invitata la interviu, numele careia s-a aflat anterior, trebuie de mentionat de unde s-a
obtinut aceasta informatie. Trebuie de asigurat ca persoana intervievata nu are obiectii referitor
la faptul ca se vor lua notite, se va utiliza aparataj de Inregistrare sau se va recurge la serviciile
unui traducator. Trebuie sa fie discutate aspectele ce tin de acordul informat si subliniat faptul
ca interviul propriu-zis este confidential, avind siguranta ca persoana intervievatid nu are
obiectii fatd de aceasta procedura. Persoanei audiate trebuie sa i se dea de inteles ca procesul
de investigare a oricarei marturii poate fi indelungat si sa atinga rezultate limitate.

Ce abordare urmeaza a fi luatd atunci cind se discutdi subiecte emotional traumatizante?
Interviul care are tangenta cu cazuri de tortura s-ar putea dovedi emotional traumatizant
pentru persoana intervievatd. Procurorul care exercita urmarirea penald ar putea intreprinde
masuri pentru a reduce riscul influentei traumatizante asupra victimelor. De exemplu:
— Demonstrarea atentiei si respectului fatd de persoana intervievata prin intonatie,
limbaj si atitudine;
— Luarea in considerare a factorilor de culturd si abordarea subiectelor considerate
tabu in acea cultura;
— Comunicarea persoanei intervievate despre posibilitatea de a obtine asistenta sau
de a i se reexamina cauza;
— Ascultarea persoanei si permiterea de a-si exprima ingrijordrile proprii sau de
familie;
— Recunoasterea suferintei si durerii persoanei, raminind, totodata, in limitele
profesionalismului. Nu trebuie creatda impresia de satisfactie a tuturor cerintelor;
— Neintreruperea interviului pe neasteptate. Dialogul urmeaza a fi incheiat pe un
subiect mai putin traumatizant;
— Evitarea presiunilor asupra persoanelor intervievate daca acestea devin agitate.
Admiterea faptului ca unele victime nu sint pregatite sa vorbeasca despre trairile lor;
— Preferabil, organizarea mai degraba a citorva interviuri scurte decit unul lung si
intens.
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Care este modalitatea de a spori la maxim gradul de siguranti a informatiei?
Pentru a spori gradul de siguranta a informatiei, respectati urmatoarele recomandari:

— Evitarea intrebarilor sugestive, adica intrebarilor care implica un raspuns anume.
De exemplu, intrebarea ,,Ati fost supus torturii in perioada aflarii in detentie?”
se va considera intrebare sugestiva, pe cind intrebarea ,,Vi s-a intimplat ceva?”
nu va fi considerata astfel. Este foarte important ca marturia oferita de persoana
intervievata sa fie a ei proprie, nu a celui care conduce sau asista audierea;

— Incurajarea persoanei audiate pentru exprimarea gindurilor cu propriile cuvinte;

— Evitarea, pe cit posibil, de folosire a listelor. Acestea ar putea duce la inexactitati
datorate faptului cd elementele acestora ar putea sa nu corespunda trairilor
persoanei intervievate;

— Luarea in considerare a faptului ca contradictiile nu indica neaparat o marturie
falsda. Este posibil ca persoana intervievatd sia fi fost confuza sau intrebarea
adresata sa nu fi fost destul de clara. Uneori se pot clarifica contradictiile prin
adresarea aceleiasi Intrebari, insa intr-o alta forma;

— Observarea persoanei intervievate cu atentie. Urmeazd a se nota impresiile
personale referitor la veridicitatea sau falsitatea marturiilor victimei.

Consideratii referitor la sexul persoanei sau a grupului care efectueazd interviul

Nu exista vreo regula exacta in acest sens. Acest lucru va depinde de persoancle sau
grupurile de persoane care vor efectua interviul. Preferintele ar trebui plasate pe factori
de culturd si personali. Ca reguld generald, este preferabila prezenta femeilor in cazul
intervievarii unei femei, in special daca marturia ar putea contine anumite intimplari de
ordin sexual. In cazul barbatilor, acest lucru este mai inechivoc. S-ar putea ca barbatii sa
prefere sd vorbeasca femeilor despre incidente cu tenta sexuald, insa in unele culturi acest
lucru ar putea fi inacceptabil. Nu uitati sa luati in considerare si sexul traducatorului.

Consideratii referitor la intervievarea copiilor
Principalul scop al interviului cu copiii este sd nu ddunezi. Trebuie de luat in considerare
ca procesul de intervievare a copiilor se deosebeste considerabil de intervievarea adultilor.
Persoanele care efectueaza interviul trebuie sa aiba o anumita experientd de lucru cu copiii si
sa constientizeze ca consecintele interviului ar putea cauza mai multe daune de cit eventuale
beneficii. Este preferabil ca intervievatorii sa aibd experienta si competente in comunicarea cu
copiii, iar dacd intervievatorul nu a efectuat mai inainte astfel de interviuri, este recomandabil
sa efectueze un interviu simultan cu unul din membrii grupului de intervievatori, pentru a
avea o intelegere mai buna a procesului. Respectati recomandarile de mai jos:
— In afara actelor de torturd propriu-zise indreptate citre copii, este posibil ca copiii
sa fi fost fortati sd fie martori ai torturii aplicate fata de alte persoane, indeosebi a
parintilor sau altor membri apropriati ai familiei. Nu trebuie de subestimat o astfel
de influenta eventuald asupra copiilor;
— Este foarte important sa li se creeze copiilor o ambianta de siguranta si sa li se
ofere sustinere in timpul interviului. Aceasta se realizeaza prin prezenta unuia
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din parinti, a unei rude sau a tutorelui, sau a psihologului profesionist, daca este
posibil de beneficiat de asemenea servicii;

— Cel mai important este sd se observe comportamentul copilului in timpul
interviului: capacitatea copiilor de a-si exprima gindurile depinde de virsta si
de nivelul lor de dezvoltare, de aceea comportamentul poate sa povesteasca mai
elocvent despre ceea ce li s-a Intimplat decit cuvintele;

— Trebuie de luat in consideratie si faptul ca copiii obosesc cu mult mai repede de cit
adultii;

— Nici Intr-un caz nu se admite aplicarea presiunilor asupra copiilor;

— Daca copilul a fost victima a violentei fizice sau sexuale, examenul medical nu va
fi efectuat de un medic fara o calificare corespunzdtoare;

— Faceti tot posibilul incit copilului sa i se acorde sprijin si dupa interviu.

Instructiuni privind intervievarea copiilor

Copiii pot prezenta informatii utile, Insa, deseori, intervievatorii nu sint in stare sa ajute
copiii sa faca acest lucru. Setul de instrumente care este descris mai jos consta din chestionare
model de intervievare a copiilor, Insa pentru a obtine informatii mai detaliate la anumite intrebari,
este posibil sa fie necesar sa rugati copilul sa povesteasca despre un anumit eveniment, amintirile
despre care devin un instrument important. in cazul in care informatia prezentata de copil este
incompleta (insuficientd), ar fi oportun ca acestuia sa-i fie adresate intrebari de concretizare
sau chiar sugestive, 1nsa cel care intervieveaza trebuie sa tina cont, inclusiv de faptul ca acest
procedeu poate in aga mod influenta copilul, incit el sd predea informatia distorsionat.

Copiii ar putea percepe sarcina interviului diferit de adulti si, prin urmare, ei pot sa incerce
sa povesteasca intervievatorului ceea ce cred ei ca acesta vrea sa auda. Povestirea detaliata despre
0 experienta proprie ar putea intrista copiii sau i-ar putea traumatiza, iatd de ce, pe parcursul
interviului, este necesara exprimarea compasiunii i atitudinii prietenoase fata de copil.

Pregdtirea pentru interviu:

— Alegeti un loc mai retras, unde sint cit mai putini factori de distragere si care i
creeaza copilului comoditate si il fac sa se simta in siguranta.

— Alegeti modul in care veti inregistra interviul si cum veti asigura confidentialitatea
inregistrarilor, adica doi intervievatori (unul va face notite), unul din intervievatori
face inregistrarea cu ajutorul aparatelor de inregistrare.

Luati in considerare urmatoarele aspecte de ordin general:

— Copiii raspund la intrebarile la care nu stiu raspunsul.

— Copiii spun intervievatorului ceea ce cred ca intervievatorul vrea sa auda.

— Au teama cd informatia pe care o vor comunica va duce la represiuni indata dupa
plecarea intervievatorului.

Permiteti-i copilului sa se simta in siguranta:

— Inainte de interviu, prezentati-va corect.

— Explicati scopul interviului, pentru ce vor fi folosite informatiile pe care le vor
prezenta si despre limitele pe care le puteti schimba.

98|



CAPITOLUL IV: INVESTIGAREA INFRACTIUNILOR DE TORTURA, TRATAMENT INUMAN SAU DEGRADANT

— Explicati de ce faceti notite/folositi aparate de inregistrare in timpul interviului si
cum va fi asigurata confidentialitatea acestora.

— Incepeti cu subiecte ordinare si simple pentru o discutie si treptat treceti la subiecte
mai sensibile.

— Folositi abordarea neformala si liberd pentru a ajuta copilul sa se simta liber.
Trebuie sa intelegeti cd ar putea fi nevoie de ceva timp ca copilul sd se simtd
suficient de liber si calm, confortabil pentru a vorbi, in special daca isi aminteste
despre intimplari traumatizante.

Obtinerea unor informatii obiective:

— Incurajati copiii sa prezinte informatiile si si-si povesteasca istoriile de sine
statator, cu propriile cuvinte.

— Explicati-le cd daca nu cunosc raspunsul la intrebare, pot sa spunda aceasta
intervievatorului.

— Explicati-le ca pot sa corecteze intervievatorul daca acesta/aceasta greseste sau
intelege eronat.

— Evitati intrebarile sugestive sau comentariile, care pot inhiba copilul sau pot sa-i
smulgd un raspuns anumit.

— Evitati sa repetati intrebarile, pentru ca aceasta il poate face pe copil sa creada ca
raspunsul anterior nu a fost ,,corect”.

— Utilizati un limbaj simplu, potrivit virstei, si asigurati-va ca copilul intelege corect
sensul intrebarii.

— Adresati intrebari de clarificare pentru a obtine mai multe informatii, de exemplu:
»31 pe urma ce a fost?”.

— Planificati una sau doud pauze scurte in timpul interviului la anumite momente,
luind in considerare capacitatea copilului de a-si concentra atentia doar pentru o
anumita perioada.

Incheierea interviului:
— Intrebati copilul daca are intrebari pentru Dumneavoastra sau dacd poate doreste
sd va mai povesteasca ceva.
— Mai explicati-i incé o data limitele functiei Dumneavoastra, pentru a nu alimenta
sperante desarte.
— Intrerupeti inregistririle de indati ce finalizati interviul, pentru a asigura o
prezentare cit mai exacta a dialogului.

Model de efectuare a unui interviu.

© CINE a comis incalcarea?
© CARE a fost incilcarea? CIND, UNDE, DE CE si CUM?
© CINE a fost obiectul incalcarii?
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Care sint detaliile necesare pentru a da rdspuns la aceste intrebdri?
Informatia trebuie sa contind urmatoarele date:

1.
2.
3.

N N L A

Personalitatea victimei (victimelor).

Personalitatea faptuitorului (faptuitorilor).

Modul in care victima s-a pomenit in contact cu subiectul infractiunilor de tortura,
al tratamentului inuman sau degradant.

. Locul unde a fost detinuta victima.

. Conditiile de detentie a victimeli.

. Descrierea modalitatii de maltratare.

. Reactia la incident a autoritatilor oficiale (inclusiv datele privind orice fel de reactii).

1. Personalitatea victimei (victimelor)

Cu cit mai multe informatii se pot obtine despre persoand, cu atit mai mari vor fi
sansele de a stabili personalitatea victimei:

Numele deplin (inclusiv prenumele tatalui — in unele culturi acest lucru poate avea
importantd).

Sexul (acest lucru s-ar putea sa nu fie clar din nume).

Data nasterii/virsta.

Ocupatia.

Adresa.

Aspectul, inclusiv semnele deosebite.

Fotografia victimei in viata sau dupd deces (studiind fotografiile, expertii pot sa
observe anumite semne vadite ale relelor tratamente).

Date referitoare la starea sanatatii victimei inainte de detentie sau luare in custodie:
concluzii ale medicilor, marturii ale martorilor etc.

2. Personalitatea faptuitorului/faptuitorilor

Luati aminte ca pentru a constata o incalcare trebuie de demonstrat ca victima era

detinuta sau ca a fost retinuta fie nemijlocit de functionarii de stat, fie cu acordul tacit al

acestora, fie ca functionarii de stat nu au intreprins masuri corespunzatoare pentru a proteja

victima de rele tratamente.

Cine a efectuat retinerea victimei? La modul ideal, Dumneavoastra trebuie sa
indicati numarul persoanclor, numele, gradul si unitatea in care a fost plasata
victima. in cazul in care aceste amanunte nu sint cunoscute, detaliile de mai jos ar
putea fi utile.

Din ce unitate faceau parte: fortele de securitate, unitati militare sau unitati
paramilitare?

Ce imbracaminte purtau: uniforma sau imbracaminte civila?

Cum aratau: aveau vreo deosebire specifica?

Ce arme purtau? Unele tipuri de arme ar putea fi specifice anumitor tipuri de unitati.
Ce mijloace de transport au fost utilizate? Aveau automobilele marcaje, placute cu
numere de inregistrare sau date de inregistrare?
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3. in ce mod s-a pomenit victima in contact cu subiectul infractiunilor de torturi,
tratament inuman sau degradant?

Metoda utilizata pentru rapire sau punerea in custodie, precum si tratamentele ulterioare
pot fi in sine caracteristice unui grup concret, care actioneaza intr-o anumita regiune. Acest
fapt ar putea fi constatat in baza informatiilor anterioare obtinute de organele internationale
de drept si sd ajute la constatarea faptului detentiei victimei de citre faptuitori. Intrebarile
care urmeaza a fi puse in acest caz:

— Unde a fost retinuta victima: acasa, in strada, in locasuri religioase, in afara
teritoriului bazei militare etc.?

— Cind a fost retinuta victima? Trebuie indicate data aproximativa, luna sau
anotimpul. Clarificati perioada zilei: dimineata, ziua sau noaptea.

— In ce mod s-a produs aceasta? A fost aplicati vreo modalitate de limitare a
libertatii de miscare? Au fost martori? Daca detaliile sint necunoscute, trebuie de
stabilit cine a vazut victima ultima data si cu cine era atunci. A fost primita vreo
avertizare? A fost somata persoana la sectia de politie? S-a intimplat retinerea in
timpul unei demonstratii stradale?

— Au fost prezentate temeiuri pentru arest? Chiar daca nu a fost prezentat nici-
un temei, ¢ posibila stabilirea unei eventuale cauze a retinerii reiesind din tipul
intrebarilor adresate sau circumstantelor arestarii.

4. Locul detentiei victimei
Victimele ar fi putut fi detinute intr-un loc anume sau ar fi putut pur si simplu transportate
intr-o anumita zona a orasului si ulterior eliberate; in aceasta situatie, maltratarea are loc in
timpul transportarii. Urmeaza a fi specificate:
— Denumirea si locul sectorului de politie, unitatii militare, locul detentiei etc.
— Durata detentiei.
— A fost transferata victima intr-un oarecare alt loc? Daca da, atunci de catre cine? Cind
aproximativ s-a produs aceasta? in ce mod a fost adusa victima acolo? I-a fost explicat
motivul transferului? Daca transferul a fost temporar, care a fost durata acestuia?

5. Conditiile de detentie a victimei

Conditiile de detentie ar putea constitui parte a relelor tratamente, insa aceasta
decizie apartine organelor carora le este indreptatd spre examinare plingerea. Pentru
locurile secrete de detentie, dovezile cumulative ar putea reprezenta confirmarea existentei
locului respectiv si ajuta la localizarea lui. Este posibil sa puteti chiar reconstitui o schema
aproximativa a locului de detentie, iata de ce trebuie de notat cit mai multe detalii.

Rugati victima sa descrie locul de detentie cit mai detaliat posibil, in special, celula
sau locul unde dormea, precum si alte Incaperi pe care a reusit sa le vada, inclusiv incaperile
unde aveau loc interogirile. Uneori, victimelor li se leaga ochii. In aceste cazuri, rugati sa
va descrie alte senzatii — de auz, miros, tactile (fapte care se pot percepe prin pipait sau
la orice alta atingere). Mai jos gasiti informatiile necesare pentru cercetarea conditiilor de
detentie:
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— Amplasarea camerei in raport cu cladirea: victima a coborit sau a urcat scari? Ce
fel de mirosuri si sunete erau in jur? A observat victima in timpul transportarii
careva puncte de reper in localitate? Ce se vedea din geamul celulei?

— Celula: ce marime avea? Din ce materiale erau construiti peretii, podul, podelele
si uga? Ce forma avea usa? Era ceva neobisnuit in celula?

— Alte persoane care se aflau in celula: erau si alte persoane detinute in celula? Daca
da, cite? Putea cineva din persoanele care se aflau in celuld sa fie martor? Putea
cineva din persoanele detinute in celuld si observe starea sanatatii victimei? in ce
stare fizica erau acele persoane?

— Izolarea: daca victima a fost detinuta izolat, cit a durat aceasta si cum a fost izolata
victima?

— Lucrurile care se aflau in celula: ce se afla in celuld - paturi, mobilier, veceu,
chiuveta etc.?

— Clima in celula: care era temperatura in celula? Exista vreun fel de ventilare? Era
umed 1n celula?

— Cantitatea de lumina: era lumina in celula? Era lumina naturald, care patrundea in
celuld prin geam sau era lumina electrica? In ce interval ardea lumina? Care erau
caracteristicile luminii, de exemplu, culoarea si intensitatea?

— Conditiile igienice: exista posibilitatea de a mentine igiena personala? Unde si
cum mergea la veceu sau se spala victima? Care era nivelul general de igiena?
Existau insecte sau alti paraziti?

— Imbracamintea: ce fel de imbracaminte purtau detinutii si exista posibilitatea de a
o schimba sau spala?

— Alimentele si apa potabila: cit de des si in ce cantitate erau servite alimentele si bauturile?
Ce calitate aveau? Cine asigura cu apa si alimente? Erau acestea oferite gratuit?

— Exercitiile fizice: exista posibilitatea de a iesi din celula? Daca da, atunci cit de
frecvent si pentru ce durata?

— Regimul: existau aspecte deosebit de stricte sau de rutina ale regimului de detentie?

— Ingrijirile medicale: exista in cadrul institutiei un medic? Aveau detinutii
posibilitate sa fie examinati medical si sd fie tratati in locuri special destinate
pentru aceasta? Erau disponibile medicamentele necesare? Cine le asigura?

— Vizitele din partea membrilor familiei: se permitea vizitarea detinutului de catre
membrii familiei? Dacd da, atunci unde avea loc aceasta? Erau interceptate
conversatiile acestora? Cunosteau membrii familiei despre locul aflarii victimei?

— Reprezentarea juridica: exista accesul la un reprezentant legal? Cind a fost
oferita aceasta posibilitate pentru prima data, adica la ce interval dupa retinerea
persoanei? Cit de des era oferitd aceasta posibilitate? Unde aveau loc vizitele?
Erau interceptate conversatiile?

— Prezentarea 1n instanta: s-a prezentat victima in instanta de judecatd? Cind a avut
loc aceasta, adica la ce interval dupa retinerea persoanei?

— Mituiri: a fost nevoie sa dai mitd pentru a beneficia de oricare dintre posibilitatile
descrise mai sus?

102 |



CAPITOLUL IV: INVESTIGAREA INFRACTIUNILOR DE TORTURA, TRATAMENT INUMAN SAU DEGRADANT

6. Descrierea formei relelor tratamente

Luati aminte ca relele tratamente pot fi atit fizice, cit si morale, si oricare din acestea

doua sau ambele pot fi calificate drept torturd. Formele relelor tratamente sint limitate doar

de imaginatia faptuitorului, iar prezentarea unei liste exhaustive nu este nici posibilad si
nici potrivitd. Cunoasterea timpului si locului incidentului cu rele tratamente poate s ajute
la stabilirea faptuitorului, de exemplu, prin verificarea numelui persoanei cu functie de

raspundere care se afla la datorie in ziua corespunzatoare.

Victimele sau martorii trebuie intrebati despre caracterul relelor tratamente aplicate:
unde anume a avut loc; ce s-a intimplat; cit de des avea loc; care au fost consecintele pentru
victima? Mai puteti intreba victimele:

Ce isi amintesc despre persoana faptuitorului (faptuitorilor)?

A existat vreo trasatura specifica deosebitd a incaperii unde au fost aplicate relele
tratamente?

Au fost prezenti si alti detinuti la actele de rele tratamente, ce au vazut si ce li s-a intimplat?
I se puneau intrebari victimei in timpul actului de rele tratamente sau se spunea
ceva referitor la victima? Aceasta ar putea servi drept indicator al scopului relelor
tratamente (in cazul in care a existat vreun scop).

Pentru o descriere precisa a celor intimplate si a frecventei celor intimplate (in
cazul 1n care relele tratamente erau de natura fizica), trebuie sa rugati victima
sd descrie instrumentele utilizate, precum si partile corpului care au fost supuse
relelor tratamente. Daca relele tratamente aveau caracter psihologic, rugati victima
sa descrie in detaliu sentimentele trdite in timpul lor si dupa ele.

Care au fost reactiile imediate ale persoanei la fiecare forma a relelor tratamente?
A facut persoana tratamente medicale indata dupa tortura sau mai tirziu?

Daca pina la momentul relelor tratamente (sau in timpul sau dupa acestea) erau
prezenti lucratori medicali, cum s-au prezentat si care a fost rolul lor?

Au fost constatate (sau continud sa fie evidente) consecinte pe termen lung (de
natura fizica sau psihologica) ca urmare a relelor tratamente?

7. Reactia la incident a autoritatilor oficiale

Au depus membrii familiei victimei demersuri pe adresa autoritatilor oficiale
cu solicitarea de a prezenta informatii despre victima la orice etapa, inclusiv la
etapele timpurii de detentie? A fost primit vreun raspuns?

Daca victima s-a prezentat in instanta sau procuratura intr-un anumit moment dupa luarea
in custodie, 1 s-a comunicat acuzarea inaintata? A fost prezent la aceasta reprezentantul
legal? Erau evidente la victima in acel moment semne ale vatamarilor corporale?

Avea victima posibilitatea de a fi examinatd de un medic in perioada aflarii sale in
custodie sau dupa eliberare? Ce fel de medic a fost acesta, de exemplu, medic particular,
medicul din penitenciar sau un medic care activeaza intr-o institutie de stat? In ce mod
a ajuns victima la medic? A fost insotita de cineva? A fost prezent cineva in timpul
examinarii medicale? A fost eliberatd o concluzie medicala? Ce era scris 1n concluzia
medicului? Persistau oricare semne evidente ale vatamarilor corporale ale victimei?
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— A depus victima vreo plingere privitor la relele tratamente sau a comunicat despre
aceasta unui reprezentant al puterii? Care a fost raspunsul primit?

— A fost efectuati o investigatie? In ce a constat aceasta? Au fost chestionati martori?
Au fost chestionati presupusii faptuitori? Daca victima a decedat in penitenciar, a
fost efectuata autopsia?

— Aintrat victima 1n contact cu functionari de stat care au pus-o in custodie (sau alti

functionari din acelasi departament sau unitate) dupa incident?

Marturiile
victimei
Am fost arestat
la 23 ianuarie

Am fost
transportat la
sectia de politie
a orasului X.

In timpul
detentiei

am fost batut
in cap de
repetate ori.

Odata, in timpul
chestionarii,

mi s-au aplicat
electrocutari.

TABEL MODEL

Lista aproximativi a intrebarilor
puse de procuror

Unde a avut loc arestul?
La ce ora a avut loc arestul?

Cind ati ajuns la sectia de
politie?

Unde ati fost dus dupa aceasta?

Se mai afla cineva in celula
Dumneavoastra?

Cind a avut loc aceasta?
Unde a avut loc aceasta?
Cum ati ajuns acolo?

Ati urcat sau coborit scari?
Cine v-a dus acolo?

Cum aratau?

Aveau trasaturi specifice?
Cum arata biroul?

Avea mobilier?

Era ceva neobisnuit acolo?
Ce s-a intimplat dupa ce ati
ajuns acolo?

Cind s-a intimplat?

Unde s-a intimplat?

Cine v-a dus acolo?

Ce s-a intimplat dupa ce ati
ajuns acolo?

Aveati posibilitatea de a va
misca liber?

Ce s-a intimplat apoi?
Cum arata ladita?

Ce facea el cu aceasta?
in ce loc v-a atins?
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Erau in celula geamuri?
Era un veceu 1n celula?

Care era starea igienica in celula?

Aveati posibilitatea de a va misca liber?

Ati spus ca ati fost lovit — cine v-a
lovit?

Au folosit vreun obiect pentru a va
lovi?

Ati observat de unde au scos acel
obiect?

Va spuneau sau va intrebau ceva?

Puteti sa va amintiti despre ce va
intrebau?

Cit a durat aceasta?

Unde v-au dus dupa aceasta?

Ce a facut dupa?
Ati auzit sau ati simtit ceva?
De cite ori s-a intimplat?

Vi spuneau ceva sau va puneau
intrebari?

V-au ramas urme dupa maltratari?
Nu va deranjeaza sa mi le aratati?

Mai aveti si alte urmari ale celor
intimplate?
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Audierea nemijlocita trebuie sa inceapa cu Intrebari generale referitoare la viata victimei
inainte de pretinsul incident de torturd/rele tratamente, mediul social si cel profesional, inclusiv
eventualele probleme de sanatate cu care s-a confruntat persoana care a depus sesizarea/plingerea.

Toate aceste detalii au relevanta pentru justa solutionare a cazului, dat fiind faptul
ca ulterior urmeaza a fi incluse in ordonanta de dispunere a expertizei medico-legale
psihiatrico-psihologice, pentru a fi evaluate de catre specialisti.

Dupa stabilirea contactului psihologic cu persoana audiata, procurorul 1i va propune sa
relateze cazul cu propriile cuvinte, fara sa intervind in modalitatea de povestire a faptelor,
pentru a nu distrage victima de la consecutivitatea faptelor redate.

Dupé expunerea faptelor de citre victima, procurorul, cu ajutorul intrebarilor de
concretizare, urmeaza s completeze declaratiile facute pentru descrierea circumstantelor
relevante, pe care persoana le-ar putea considera irelevante.

Pentru asigurarea redarii detaliate de catre victima a circumstantelor cazului reclamat,
el i-ar trebui adresate urmatoarele intrebari, in functie de caz:

— Descrieti circumstantele care au avut loc pind la tortura, inclusiv arestarea si
detentia sau rapirea;

— Ati primit amenintari inainte de arestare?

— In ce mod ati fost arestat si ati suferit leziuni in cursul acesteia?

— A fost cineva martor la arestare?

— Ati fost supus la maltratari Tnainte de a fi luat in custodie?

— Descrieti locul unde ati fost detinut (inclusiv numele si locatia institutiei, daca
acestea sint cunoscute);

— Cit timp ati fost detinut?

— Ati fost transferat de la o institutie la alta? Daca da, unde, de catre cine si la ce
date aproximative? Care a fost modalitatea de transfer? V-a fost explicat (anuntat)
vreun motiv pentru transfer? in cazul in care ati fost transferat temporar, cit timp a
durat sederea in altd institutie? Ati fost examinat medical intre transferuri?

— Redati datele aproximative ale presupusei torturi/relelor tratamente, inclusiv
atunci cind au avut loc ultima data;

— Dupa posibilitate, descrieti-i detaliat pe cei implicati in arestarea, detentia si
presupusa torturd;

— Redati continutul intrebarilor ce vi s-au adresat sau al comentariilor ce s-au facut
in privinta Dvs.;

— Descrieti regimul zilnic de activitate (ordinea internd) in locul de detentie;

— Redati faptele presupusei torturi, metodele aplicate (au fost sau nu folosite obiecte?);

— Descrieti regiunile corpului in care ati fost lovit, leziunile fizice suferite in cursul
presupusei torturi (a avut loc o agresiune sexuala?);

— Ati putea sa descrieti citeva lucruri distinctive despre camera in care a avut loc
presupusa torturd?. Daca este cazul, persoana audiata ar putea fi invitata sa deseneze
o diagrama a incaperii si planul din camera 1n care a avut loc presupusa tortura;

— A fost sau nu vreun martor la evenimente (cum ar fi codetinuti si personalul civil
al institutiei)?
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— Ati fost examinat medical nainte, in timpul sau dupa presupusa torturd — daca da,
s-au identificat angajatii medicali si care a fost rolul lor?

— V-a fost prescris (administrat) vreun tratament medical, imediat sau in orice
moment ulterior, inclusiv la eliberare? A fost medicul in masura sa efectueze o
examinare independentd? A fost cineva prezent in timpul examinarii? Doctorul a
emis un raport medical? Ce continut avea acesta?

— Ati depus o plingere referitoare la cazul reclamat (ati reclamat in alt mod aceste
circumstante — procurorului care a verificat legalitatea detentiei in izolator,
procurorului care v-a inaintat invinuirea, avocatului)? Afi primit raspuns la
plingerea depusa, ati fost audiat pe marginea cazului?

La acest compartiment este important de mentionat ca nici un detaliu nu trebuie
apreciat ca fiind secundar, deoarece orice informatie are relevantd pentru solutionarea
obiectiva a cazului.

Procurorul urmeaza sa adreseze, pe parcursul audierii, intrebari de concretizate partii
vatdmate orientindu-se inclusiv la cunostintele empirice ale acesteia: de exemplu — cum a
apreciat partea vatdmata ca incaperea avea dimensiunile descrise, ce sunete a auzit in timp
ce se afla 1n aceastd Incapere, cu cine seamana angajatii care l-au interogat/maltratat.

Asemenea intrebari vor permite stabilirea informatiilor suplimentare, precum si i vor
ajuta partii vatamate sa-si aminteascd mai multe detalii cu referire la caz.

Evitati intrebarile de directionare. De exemplu, nu intrebati: ,,ati fost torturat?”, ci mai
degraba: ,,ce s-a intimplat atunci cind v-ati aflat in custodia politiei?”.

Potrivit studiilor efectuate de catre psihologi, s-a stabilit ¢ in cazul audierii victimelor
torturii, persoanele responsabile de investigarea cazului reclamat nu trebuie sa aiba asteptari
exagerate in ceea ce priveste acuratetea si coerenta amintirilor. Trebuie de tinut cont de
faptul ca persoana ar putea fi speriatd sau confuza din cauza experientei negative la care a
fost supusa, ori ar putea fi in stare de stres post-traumatic.

Mai mult decit atit, uitarea este un proces fiziologic, de aceea faptul ca persoana a uitat
anumite detalii nu inseamna neapirat cd victima a mintit. In asemenea situatii procurorul
urmeaza sa intervind cu anumite intrebari de concretizare, acordind timp suficient victimei
pentru a-si reaminti anumite informatii.

Cind va confruntati cu tacere din partea victimei, nu trebuie sa presupuneti in mod
automat ca scopul persoanei audiate este de a trage din timp pentru a formula un raspuns
fals. In special in cazul victimelor torturii, este mult mai probabil ci ele pur si simplu au
nevoie de timp pentru a obtine controlul asupra emotiilor sau pentru a-gi formula gindurile.

La finalizarea audierii, pentru a asigura continuitatea contactului psihologic si
a consolida climatul de incredere stabilit, procurorul ar putea folosi anumite tactici de
incurajare a victimei, confirmindu-i ca declaratiile sale vor contribui la stabilirea adevarului
privind cazul si, chiar dacd audierea propriu-zisa a fost pentru victima o experienta emotiva
dificila, s-a reusit descrierea detaliata a incidentului reclamat.

Un grad sporit de atentie si sensibilitate trebuie manifestat in timpul audierii
presupuselor victime ale torturii sexuale. De multe ori discutiile despre acest subiect sint
evitate sau, in virtutea informatiilor delicate pe care le implica, acestea ar putea fi o incercare
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extrem de dificilda pentru persoand. Se recomanda 1n asemenea situatii ca audierea sa fie
desfasurata de catre o persoana de acelagi gen ca si presupusa victima (mai ales daca aceasta
cerinta vine din partea victimei). Aditional, este categoric principial ca, in asemenea cazuri,
sd se respecte confidentialitatea audierii. Cu toate acestea, subiectul in spetd nu trebuie
evitat, fiind necesara depunerea tuturor eforturilor pentru a obtine descrierea detaliata a
faptelor reclamate, astfel incit sa fie posibila identificarea persoanelor vinovate.

Trebuie de avut in vedere ca termenul ,,violenta sexuala” nu include doar violul propriu-
zis. Alte actiuni, precum insultele obscene, dezbracarea, atingerea unor parti ale corpului sau
organe, alte actiuni de umilire, de asemenea reprezinta componente ale torturii sexuale.

De cele mai dese ori victimele torturii sexuale refuza sa discute despre acest subiect sau,
initial, in general neaga producerea unor asemenea actiuni si numai in timpul celei de-a doua sau
a treia audieri persoana va fi de acord sa relateze anumite informatii $i numai in cazul in care
discutiile precedente i-au indus suficienta incredere fatd de seriozitatea actiunilor investigatorului.

Respectiv, procurorul care efectueaza audierea presupusei victime trebuie sa manifeste
un grad inalt de rabdare i sa fie tacticos la formularea intrebarilor.

4.5 Cercetarea la fata locului

Cercetarea la fata locului este una dintre cele mai importante activitati pe care o
desfasoara organele de urmarire penala in vederea realizarii scopului procesului penal.

Legiuitorul a reglementat cercetarea la fata locului in cadrul art.118 din Codul de
procedura penala, ca fiind activitatea desfasuratd in scopul descoperirii si ridicarii urmelor
infractiunii, a mijloacelor materiale de proba pentru a stabili circumstantele infractiunii ori
alte circumstante care au importanta pentru cauza.

Potrivit normei legale citate supra, organul de urmarire penala cerceteazd obiectele
vizibile, iar in caz de necesitate, permite accesul la ele n masura in care nu se incilca
drepturile omului. In anumite cazuri, persoana care efectueaza urmarirea penala, daca este
necesar, executd diferite masurari, fotografieri, filmari, intocmeste desene, schite, face, de
sine statator sau cu ajutorul specialistului in materie, mulaje si tipare de pe urme. Locul
cercetarii poate fi inconjurat de colaboratorii organelor de mentinere a ordinii publice.

Obiectele descoperite in timpul cercetarii la fata locului se examineaza la locul efectuarii
acestei actiuni si rezultatele examinarii se consemneaza in procesul-verbal al actiunii
respective. Dacd pentru examinarea obiectelor si documentelor se cere un timp mai indelungat,
precum si in alte cazuri, persoana care efectueaza urmarirea penala le poate ridica pentru a le
examina in sediul organului de urmarire penala. Pentru aceasta, obiectele si documentele se
impacheteaza, se sigileaza, pachetul se semneaza cu mentiunea respectiva in procesul-verbal.

Despre efectuarea cercetarii la fata locului se intocmeste un proces-verbal in
conformitate cu prevederile art.260 si art.261 din Codul de procedurad penala, in care se
expun detaliat toate circumstantele, mersul si rezultatele actiunii procesuale respective,
particularitatile mijloacelor tehnice utilizate. La procesul-verbal se anexeaza schite,
proiecte si materiale ce reflecta utilizarea mijloacelor tehnice.

107 |



RECOMANDARI METODOLOGICE: INVESTIGAREA EFICIENTA A INFRACTIUNILOR DE TORTURA, TRATAMENT INUMAN SAU DEGRADANT

Analizind definitia legala, stabilim ca semnificatia centrald a acestei activitati este
complexitatea conferita de mai multe actiuni ce se imbina, in scopul de a oferi cit mai multe
informatii urmaririi penale.

Astfel, cercetarea la fata locului reprezinta actul de debut al investigatiilor in cazul
comiterii infractiunilor, realizarea corecta a careia are o importantd deosebitd pentru
stabilirea adevarului.

Referitor la intelesul termenului /a fata locului sau de loc al savirsirii faptei, asa cum este
folosit, uneori, in practica ori in literatura de specialitate, € necesard o precizare: prin aceasta
expresie se are in vedere nu numai locul propriu-zis al savirsirii infractiunii, ci si zonele mai
apropiate sau alte locuri din care se pot desprinde date referitoare la pregatirile, comiterea si
urmadrile faptei, inclusiv caile de acces si de retragere a autorului din cimpul infractional etc.

Actiunea procesuala de cercetare la fata locului in cazul infractiunilor de torturd ar
trebui sa urmeze aceleasi reguli tactice ca si anchetele in orice alte infractiuni. Principala
diferenta este ca infractiunile au fost comise de citre reprezentanti ai organelor de drept,
de alti oficiali de stat sau alti subiecti speciali ceea ce face mai dificil sd le abordezi in
comparatie cu alte forme de criminalitate.

Este de la sine inteles ca cercetarea la fata locului trebuie sa fie facutd cu maxima
urgentd, practic, imediat dupa ce organul de urmarire penala a fost sesizat despre savirsirea
unei infractiuni.

Cercetarea la fata locului se efectueaza complet si detaliat. Aceastd cerinta trebuie
dublata de obiectivitate si constiinciozitate, astfel incit locul faptei sa fie cercetat sub toate
aspectele, indiferent de versiunea pe care echipa de cercetare este tentatd sa o atribuie
evenimentului cercetat.

Desi existd unele trasaturi comune caracteristice pentru maltratare, circumstantele
diferitor incidente si cazuri, episoadele acestora si situatiile de investigare totdeauna difera.
Iata de ce standardul profunzimii actiunilor procesuale efectuate prevede ca acestea trebuie
sd includa toti pasii rezonabili pentru a asigura probele relevante referitoare la incidente.

Cele mai multe acte de torturd apar in locurile unde persoanele sint tinute intr-o
forma de custodie, de aceea pastrarea dovezilor fizice sau accesul nerestrictionat la locul
infractiunii poate fi dificil. Persoanele care efectueaza investigatia trebuie sa caute prezenta
sau absenta unor elemente care sprijind sau resping afirmatia despre cazul sesizat de tortura.

in baza cerintelor reflectate in jurisprudenta internationald si in literatura de
specialitate, au fost deduse anumite procedee tactice specifice pentru cercetarea la fata
locului in cazul infractiunilor de tortura:

— orice cladire sau zona ar trebui sd fie inchisd astfel incit sa nu se piarda orice
dovada posibila. Numai procurorului si personalului abilitat trebuie sa li se permita
intrarea in zond dupa ce a fost desemnata ca fiind in curs de cercetare;

— dovezile materiale trebuie sa fie corect colectate, ambalate, sigilate, etichetate si
plasate la pastrare pentru a preveni contaminarea, alterarea sau pierderea de probe.
In cazul in care presupusa torturd a avut loc recent, orice probe gisite ale fluidelor
din organism (cum ar fi singe, sperma), par, fibre si fire ar trebui sa fie colectate,
etichetate si conservate in mod corespunzator;
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— orice obiect care prezintd anumite semne cd ar fi fost folosit pentru tortura ar trebui
sa fie ridicat si conservat;

— daca incidentul este suficient de recent pentru a fi relevante orice amprente digitale
acestea ar trebui ridicate si conservate;

— schita cladirii sau locurilor unde se presupune ca a avut loc tortura ar trebui sa fie
facuta astfel incit sa fie reflectate toate detaliile relevante, cum ar fi localizarea de
diferite etaje intr-o cladire, camere, intrari, ferestre, mobilier, terenul Inconjurator etc.;

— la locul faptei urmeaza a se aplica fotografierea, astfel ca detaliile relevante sa
poata fi marcate sau subliniate in momentul examinarii;

— orice leziuni ar trebui sa fie fotografiate, cu folosirea unei rigle pentru a arita
marimea si exteriorul acestor leziuni;,

— evidenta cu privire la identitatea tuturor persoanelor implicate in orice fel si aflate
in presupusul loc al infractiunii de tortura ar trebui sa fie facutd, inclusiv numele
complet, adrese si numere de telefon sau alte informatii de contact;

— toate hainele persoanei care invoca tortura ar trebui sa fie luate §i testate in cadrul
expertizelor corespunzatoare, pentru fluide corporale si alte dovezi fizice;

— toate hainele persoanelor despre care se reclama ca au aplicat tortura ar trebui sa
fie, de asemenea, luate pentru examinarea de specialitate;

— orice documente relevante, inregistrari sau acte ar trebui salvate pentru utilizarea
ca probe si analiza scrisului de mina.

Cercetarea la fata locului este un important mijloc de proba in procedura penalad cu
ajutorul caruia se stabileste situatia de fapt la locul comiterii infractiunii, iar datele furnizate
de aceste cercetari sint puse la temelia elaborarii versiunilor, la planificarea si realizarea
actiunilor procesuale ulterioare.

4.6 Verificarea declaratiilor partii vatamate la locul comiterii infractiunii

Investigatiile efectuate 1n baza sesizarilor privitoare la tortura si rele tratamente in custodia
statului au un nivel sporit de dificultate si una dintre garantiile-cheie pentru stabilirea adevarului
in asemenea cazuri este profesionalismul procurorului care desfasoara actiunile procesuale.

Faptuitorii, in virtutea atributiilor functionale si a experientei profesionale, cunosc
metodele de tainuire a urmelor infractiunii. Mai mult decat atit, acestia pot face uz de
situatia de serviciu pentru a distruge probele rezultate din actiunea infractionala.

in acelasi timp, planificind actiunile procesuale ce urmeazi a fi efectuate in fiecare
caz aparte, procurorul trebuie sa tina cont si de faptul cé presupusii suspecti, avind studii in
domeniul dreptului, ar putea cunoaste sau, cel putin, ar putea presupune care va fi parcursul
investigatiei si la ce procedee tactice poate recurge investigatorul. Insa aceasta nu inseamna
ca procurorul trebuie sa utilizeze procedee tactice nespecifice, existind riscul preluarii unei
extreme opuse, care nu va favoriza cercetarea completa si obiectivad a cauzei. Urmarirea
penala se efectueaza conform unor cerinte procesuale si reguli tactice prevazute de normele
legale si de teorie, de la care procurorul nu trebuie sa devieze.
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Rezumind aceste rationamente, regula primordiala este ca procurorul sa fie bine
documentat pe marginea cazului, si manifeste initiativd si maiestrie profesionald, sa
utilizeze tehnici metodologice conform particularitatilor cazului cercetat, precum si sa {ina
cont in permanenta de pregatirea profesionala a presupusilor faptuitori.

In consecintd, se impune cu toata strictetea asigurarea confidentialitatii urmaririi
penale, ne-divulgarea, sub nici o forma, catre terti a informatiilor importante stabilite in
cadrul investigatiilor si a actiunilor planificate pentru efectuare.

Luind in consideratie specificul acestor infractiuni, procesul de colectare a probelor
ar putea Intimpina unele dificultati, in special din cauza faptului ca in marea majoritate a
cazurilor relele tratamente se aplica 1n spatii inchise, ferite de privirile altor persoane.

Astfel, se reduc semnificativ posibilitatile acumularii probelor directe, care sa
furnizeze procurorului informatii din prima sursa, de aceea urmeaza a fi folosite deplin
procedeele probatorii cu participarea victimei.

In context, actiunea procesuald de verificare a declaratiilor partii vatimate la locul
infractiunii reprezinta o posibilitate valoroasa de obtinere a probelor.

La etapa pregatirii pentru efectuarea acestei actiuni procesuale procurorul trebuie sa
tind cont atit de exigentele juridice, cit si de unele reactii psiho-emotionale ce ar putea
surveni din partea victimei.

Respectiv, conform procedurii legale, aceasta actiune procesuala, in cazul investigarii
infractiunilor de torturd, nu se deosebeste de prevederile generale, urmind a fi respectate cu
strictete toate cerintele art.114 din Codul de procedura penala.

Astfel, din norma procesuala enuntatd rezultd ca pentru a verifica sau a preciza
declaratiile partii vatamate despre evenimentele infractiunii savirsite intr-un loc concret,
reprezentantul organului de urmarire penala este 1n drept sa se prezinte la locul infractiunii
impreund cu persoana audiatd si, dupa caz, cu aparatorul, interpretul, specialistul,
reprezentantul legal si sd propuna persoanei audiate sa descrie circumstantele i obiectele
despre care a facut sau poate face si acum declaratii.

Anterior actiunii procesuale in cauza, reprezentantul organului de urmarire penala,
in cazul infractiunilor de tortura, tratamente inumane sau degradante — procurorul, are
obligatia de a pregati persoana ce urmeaza a fi audiata asupra celor ce se vor petrece cu ea,
aceasta deoarece la astfel actiuni procesuale ar fi de dorit sa fie aplicate inregistrarile audio,
dar in deosebi video, fapt stabilit in art.115 alin.(1) din codul de procedura penala.

Persoana audiata aratd calea spre locul savirsirii infractiunii, explica sau arata asupra
punctelor de reper, descrie circumstantele si obiectele despre care a facut anterior declaratii si
raspunde la intrebrile reprezentantului organului de urmarire penala. intrebarile nici intr-un
caz nu pot fi sugestive, sd contina raspunsul sau o parte a acestuia. De asemenea, procurorul
nu poate lua o pozitie de a merge in fata celui cu care se petrece actiunea procesul-penala.

Daca, pe parcursul verificarii declaratiilor la locul infractiunii, vor fi descoperite
obiecte si documente ce pot servi ca probe in cauza penala, ele se ridica si acest fapt se
consemneaza in procesul-verbal.

O conditie imperativa, ce trebuie respectata cu toata exigenta de catre procuror, este ca
verificarea declaratiilor la locul infractiunii se permite cu conditia de a nu leza demnitatea si onoarea
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persoanelor care participa la aceasta actiune procesuala si de a nu pune in pericol sanatatea lor.

La acest compartiment se impune necesitatea unor precizari referitoare la nivelul de
pregatire a victimei pentru participarea la o asemenea actiune procesuala.

Procurorul trebuie sa tina cont de faptul ca tortura si relele tratamente reprezinta,
incontestabil, o experienta traumatizanta, capabild de a cauza o gama larga de suferinte
fizice si psihice, ceea ce ar putea determina persoana sa nu accepte cooperarea cu organul
de urmarire penala. Pentru depasirea unor posibile bariere de comunicare cu victima este
importanta stabilirea contactului psihologic cu aceasta incd de la prima audiere.

Efectuind actiunile procesuale necesare stabilirii adevarului, procurorul are obligatia
clara de a evita revictimizarea persoanei, iar aducerea acesteia in locul unde pretinde ca a
fost maltratata sau supusa altor rele tratamente ar putea determina aparitia unor consecinte
imprevizibile din punct de vedere psiho-emotional.

Luind in consideratie aceste argumente, este necesar ca procurorul, obtinind incredere
din partea victimei ca urmare a contactului psihologic stabilit, sd-i confirme importanta
declaratiilor acesteia pentru investigatie si sa-i aduca la cunostinta relevanta si impactul
puternic probator al actiunii procesuale de verificare a declaratiilor la locul infractiunii.

Trebuie sa se tina cont ca victimele torturii si ale relelor tratamente sint persoane care
nu cunosc procedurile judiciare, de aceea ar putea sa se opuna efectudrii unei asemenea
actiuni procesuale.

Pentru a inlatura posibilele bariere de ordin psihologic, procurorul urmeaza sa explice
in termeni accesibili persoanei in ce consta actiunea procesuald, cum va decurge aceasta,
cine va mai participa la efectuarea acesteia si ce mijloace tehnice se vor folosi.

Este important sd i se explice persoanei ca aceasta nu reprezintd un examen la care
este supusa ea si nu vor fi testate abilitatile ei lingvistice sau de comunicare, ci este un
procedeu de acumulare a probelor despre infractiunea, care pretinde ea ca a fost comisa in
privinta ei. Mai mult decit atit, procurorul trebuie sa explice persoanei ca urmeaza sa aiba
un comportament cit mai firesc, sa foloseasca limbajul cu care este obisnuita si, aflindu-se
la locul indicat, sa descrie faptele intr-o maniera sincera.

Procurorul urmeaza sa aduca la cunostinta persoanei ca, aflindu-se in locul indicat de
catre ea in declaratii, poate face anumite pauze daca este nevoie sd-si stapineasca emotiile
sau sd-si aminteasca unele detalii si ca Inregistrarea acestora pe camera video nu va reduce
din valoarea probanta a actiunii procesuale.

In context, ar putea apirea anumite dileme cu referire la mijloacele tehnice ce urmeaza
a fi folosite In cadrul actiunii procesuale vizate.

Conform practicii existente la acest compartiment, cel mai indicat este sa fie
utilizata camera video, fiind astfel posibila fixarea nu doar a declaratiilor persoanei, ci si
a eventualelor emotii manifestate de catre aceasta, circumstante relevante in viitor si sa se
dispuna o expertiza psihiatrico-psihologica.

Un aspect important care nu trebuie omis de catre procuror este faptul ca verificarea
declaratiilor la locul infractiunii este o actiune procesuala la care vor fi mai multi participanti,
ceea ce ar putea determina victima sa nu fie (sau sa se teama sa fie) la fel de deschisa ca in
timpul audierii, care a avut loc intr-un spatiu cu mai multd confidentialitate.
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Astfel, procurorul trebuie sa dea asigurari victimei ca si ceilalti participanti la actiunea
procesuala sint profesionisti In domeniul lor, care la fel ca si el au obligatia de serviciu
de a nu divulga datele ce le-au devenit cunoscute in legaturd cu cazul si de a pastra
confidentialitatea urmaririi penale.

Despre verificarea declaratiilor la locul infractiunii se Intocmeste un proces-verbal,
cu respectarea prevederilor art.260 si art.261 din Codul de procedurd penala, in care,
suplimentar, se fixeaza declaratiile persoanei facute la fata locului.

in procesul-verbal se vor face consemnirile de rigoare despre aplicarea mijloacelor
tehnice si intocmirea schitelor, iar fonogramele, casetele audio si video, peliculele
fotografice, schitele, documentele si obiectele ridicate se vor anexa la procesul-verbal.

Luind 1n consideratie particularitatile specifice ale investigatiilor de referinta, precum
si standardele inaintate de dreptul international, este important ca aceastd actiune procesuala
sd se efectueze prompt, dupa caz, daca e posibil - chiar in ziua depunerii sesizarii.

In spetd, admiterea oricaror intirzieri riscd si compromita relevanta actiunii procesuale
sau sa conduca la omiterea unor detalii importante din memoria victimei.

4.7 Audierea specialistilor

Administrarea probelor medicale constituie de asemenea o componenta obligatorie a
investigatiilor efectuate in baza sesizarilor cu privire la maltratare din partea reprezentantilor
institutiilor de stat sau a persoanelor aflate in custodia statului.

Chiar daca importanta acestora nu trebuie supraapreciata, este indiscutabil faptul ca in
cazul investigatiilor de referinta dovezile medicale au o pondere semnificativa in probarea
alegatiilor de maltratare.

Inacest context, procurorului ii revine sarcina si analizeze minutios toate circumstantele
stabilite, avind la baza evaluarilor facute un criteriu specific, distinctiv pentru investigatiile
relelor tratamente - pozitia pretinsei victime in raport cu reprezentantul autoritatii statului.

Astfel, orice tangenta a persoanei cu un agent al statului, in special daca i se aduc
careva banuieli sau daca aceasta se afla sub orice forma de detentie, genereaza anumite
incertitudini si frustrari, ceea ce inevitabil o plaseaza in pozitie mai mult sau mai putin
inferioard in raport cu autoritatea institutiei de stat.

Mai mult, relele tratamente se aplica, de regula, in spatii inchise, circumstanta care in
cumul cu solidaritatea profesionald a colegilor tortionarului (tortionarilor), va determina
imposibilitatea investigatorului de a identifica martori ai acestei crime.

Respectiv, principiile stabilite Tn art.101 din Codul de procedura penala urmeaza a fi aplicate cu
atentie si vigilenta sporitd, dat fiind faptul ca sub aspect cantitativ volumul acestora ar putea fi redus.

Legislatorul a stabilit ¢ nici o proba nu are o valoare dinainte stabilitd pentru organul
de urmarire penala, cerintd imperativa, care urmeaza a fi respectatd pe deplin de catre
procuror, insd garantia in spetd a legalitatii procesului penal nu trebuie sa determine
micsorarea nivelului credibilitatii alegatiilor partii vatamate despre pretinsa tortura, chiar
dacd acestea sunt sustinute numai de probe indirecte.
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Procurorul trebuie sa asigure ca fiecare proba sa fie apreciata din punct de vedere al
pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu — din
punct de vedere al coroborarii lor.

Pentru a asigura aprecierea justd a probelor administrate, procurorul trebuie sa aplice
in practicd nu doar actele normative nationale, dar si recomandarile internationale de
specialitate.

La acest compartiment, este relevant sa accentudm ca potrivit §161 a Protocolului
de la Istanbul (recomandat de Adunarea Generala a ONU prin Rezolutia nr.55/89 din
04.12.2000) consecintele fizice ale torturii ofera o dovada importanta, care confirma faptul
cd o persoana a fost torturatd. Cu toate acestea, absenta unor astfel de dovezi fizice, nu ar
trebui sa fie interpretata astfel, Incit sa sugereze ca tortura nu a avut loc, din moment ce
astfel de acte de violentd Impotriva victimelor, nu intotdeauna lasa semne sau cicatrice.

Pe de alta parte, nu toate urmele sau leziunile suferite de catre o victima sunt rezultatul
actelor de tortura, deoarece pot fi produse de alte cauze. Cu toate acestea, dovezile medicale
pot demonstra ca leziunile sau modelele de comportament inregistrate sunt in concordanta
cu metoda de tortura pe care victima a descris-o.

Un expert medico-legal, de asemenea, poate detecta semne minore de leziuni in cazul
in care are acces rapid la victima torturii sau relelor tratamente.

La acest compartiment pot interveni, insa, situatii care sa genereze confuzii sau
imposibilitate de documentare medico-legala a leziunilor corporale. Astfel, in multe cazuri,
victimele torturii sau relelor tratamente comise de catre un agent al statului se adreseaza
dupa ajutor calificat (specializat) la institutia medicala disponibila (spital raional, centrul
medicilor de familie, etc.), unde ii sunt documentate primar leziunile corporale si prescris
tratamentul specific. De asemenea, in situatia persoanelor aflate in detentie, de regula,
personalul medical la care poate avea acces in scurt timp este medicul/felcerul institutiei
de detentie

Cu toate acestea, se impune o precizare ca medicul ce examineaza persoana urmareste
in special scopul administrarii unui tratament adecvat, concentrindu-se mai mult pe obligatia
sa de a oferi ingrijire si, de multe ori, descrierea leziunilor corporale este superficiala,
nefiind indicati toti parametrii caracteristici, ce individualizeaza vatamarile.

in consecintd, daca expertiza medico-legald se va dispune in baza documentatiei
medicale, va exista riscul ca expertul judiciar medic-legist sa fie in imposibilitate obiectiva
de a formula o concluzie referitoare la gradul de gravitate a leziunilor corporale, termenul
formarii acestora si mecanismul de formare a lor.

Acest aspect confirma suplimentar necesitatea respectarii principiului indicat mai
sus care se refera la audiereca prompta si detaliata a victimei, deoarece procurorul, avind
cunostinta de caz, va solicita documentele medicale intocmite reclamantului din continutul
carora ar putea deduce daca au fost indeplinite exigentele privind descrierea adecvata a
leziunilor corporale.

Respectiv, consemnari de ordin general precum - ,,contuzii ale tesuturilor moi ale fetei
si toracelui...”, ,trauma cranio-cerebrald...”, s.a., vor fi insuficiente pentru expertul medic-
legist si nu vor contribui la formularea concluziilor de specialitate.

113]



RECOMANDARI METODOLOGICE: INVESTIGAREA EFICIENTA A INFRACTIUNILOR DE TORTURA, TRATAMENT INUMAN SAU DEGRADANT

Pentru a exclude careva ambiguitati, procurorul va asigura examinarea cit mai rapida
a reclamantului de catre un medic-legist, daca pe corpul acestuia se mai pastreaza careva
leziuni corporale.

De asemenea, procurorul urmeaza sa audieze, pe caz, medicii care 1-au consultat pe
reclamant cu referire la concretizarea urmatoarelor aspecte:

— forma si culoarea leziunii corporale;

— descrierea marginilor (erau bine conturate sau nu erau pronuntate);

Aditional, din practica sunt stabilite cazuri frecvente cind reclamantii pretind ca au
fost maltratati de cdtre colaboratorii de politie, iar inainte sau dupa aceste evenimente, au
fost transportati la institutiile medicale unde au fost examinati pentru stabilirea starii de
ebrietate sau li s-au prelevat mostre biologice.

Respectiv, 1n orice asemenea caz, procurorul trebuie sa asigure audierea specialistilor
cu care a venit in contact reclamantul (medici, asistente medicale), pentru a stabili care era
starea persoanei, a reclamat sau nu careva dureri, avea sau nu leziuni vizibile, precum si
anexarea la materialele cauzei penale a copiilor de pe actele medicale intocmite.

4.8 Acumularea probelor premergatoare dispunerii expertizelor

Conform art.143 alin.(1) pct.2), 31) din Codul de procedura penala (in redactia Codului
dupa modificarile si completarilor operate prin Legea nr.66 din 05.04.2012, in vigoare din
27.10.2012), expertiza se dispune si se efectueaza, in mod obligatoriu, pentru constatarea
gradului de gravitate si a caracterului vatamarilor integritatii corporale, inclusiv a starii
psihice si fizice a persoanei in privinta careia se reclama ca s-au comis acte de tortura,
tratamente inumane sau degradante.

Insusi specificul infractiunii de torturd, tratament inuman sau degradant scoate in
evidenta faptul ca impactul negativ al acesteia asupra victimei este in majoritatea cazurilor
de natura psihica sau fizica.

Astfel, existenta/inexistenta unor asemenea efecte nocive asupra persoanei va fi
posibil de stabilit numai cu participarea activa a specialistilor in domeniul medicinii legale,
psihiatriei si psihologiei judiciare.

Dat fiind faptul ca expertizele in domeniile indicate supra sint niste procedee probatorii
primordiale pentru confirmarea existentei/inexistentei actelor de tortura, tratament inuman
sau degradant, este important ca procurorul care investigheaza cazul sa dea dovada de
perseverentd si pregatire profesionald la aceastd etapd, astfel incit prin actiunile sale
procesuale sa obtina concluzii cit mai complete si obiective ale expertilor.

Pentru inceput, procurorul va incepe acumularea probelor si altor materiale relevante
pentru a le pune la dispozitia expertilor.

Astfel, procurorul care instrumenteaza un caz de torturd urmeaza sa acumuleze, atit in cadrul
interogatoriului victimei, cit si prin alte actiuni procesuale, cit mai multd informatie posibila.

Procesul-verbal de audiere a partii vatamate urmeaza sa contina atit informatii de
ordin general, cit si informatii speciale, care se vor referi concret la incident.
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In ceea ce priveste informatiile de ordin general, acestea trebuie si cuprinda detalii cu
referire la particularitatile de dezvoltare fizica, psihica si psihologica a victimei, existenta
maladiilor cronice si acute, modul de viata, studii, incadrare in cimpul muncii etc.

Tot la acest compartiment este relevant ca la dosar sa fie anexatd caracterizarea
victimei de la locul de trai, studii, munca, certificate de la medicul narcolog si psihiatru,
declaratiile membrilor de familie si ale rudelor apropiate cu referire la particularitatile
modului de viata, caracterul si tabloul emotional al celui care se presupune cd a avut de
suferit in urma unor actiuni violente.

Referitor la incident, procurorul trebuie s reflecte in interogatoriul victimei informatii
detaliate cu privire la debutul intilnirii sau discutiilor cu persoanecle ale caror actiuni se
examineaza, cum au derulat evenimentele cu indicarea in detaliu a fiecarei actiuni (concret,
cind i cum anume au inceput agresiunile psihice si/sau fizice cu delimitarea 1n timp $i in spatiu
a actiunilor/inactiunilor fiecarei persoane care a asistat la eveniment, cu indicarea concreta a
pozitiilor victimei fata de agresori si tot atit de concret descrierea fiecarei actiuni de agresiune
— cu ce obiect sau parte a corpului si in ce regiune s-a produs actul de violentd s.a.m.d.).

Aceste informatii, precum si cele de genul ce a intreprins victima dupa supunerea
la torturi sau rele tratamente, ce sentimente a retrait, unde si cui s-a adresat victima dupa
cauzarea traumei fizice sau psihice, ce le-a povestit, actele intocmite de specialisti etc., vor
permite expertilor sa-si formuleze mai concret si detaliat concluziile asupra vatamarilor
corporale, asupra unor aspecte ce tin de personalitatea victimei, cu stabilirea existentei sau
lipsei traumei psihologice.

Daca se investigheaza un act de violenta savirsita asupra unui militar, se va tine cont
de faptul ca militarii, de reguld, sint supusi periodic unor evaluari psihologice si in mod
obligatoriu examinarii medicale atit la incorporarea 1n serviciul militar, cit si pe parcursul
serviciului. Rezultatele acestor investigatii reprezintd un material probatoriu de o valoare
esentiala pentru stabilirea starii fizice si psihice a persoanei, de aceea procurorul nu va evita
sa le ridice si sa le puna la dispozitia expertilor.

Este important ca procurorul sa asigure examinarea medico-legala cit mai urgentd a victimei,
chiar dacd acesteia i s-a acordat ajutor medical ambulatoriu sau in conditii de stationar. Situatia
este dictata de faptul ca, in practica, exista cazuri cind din diferite motive lucratorii institutiilor
medicale si alti specialisti, care in virtutea obligatiilor de serviciu efectueazd examinarea
persoanelor la acest capitol, nu descriu in modul cuvenit vatamarile corporale stabilite, astfel
incit ele nu pot fi supuse ulterior aprecierii de catre experti din punct de vedere medico-legal.
In cazul stabilirii unor asemenea circumstante, procurorul va reactiona in modul stabilit de lege,
inclusiv prin intermediul sesizarilor potrivit prevederilor art.217 din Codul de procedura penala.

Documentele medicale vor fi solicitate de catre procuror in mod obligatoriu in original,
dupa caz, de la toate institutiile unde s-a aflat la tratament victima in legatura cu maltratarea
sau chiar de la victima. In caz de disponibilitate, se vor ridica fisele medicale de ambulator
ale victimei, pentru a se constata starea sanatatii acesteia anterior pretinsei maltratari.

In cazul cind se va constata ci victima a fost supusa examinarii de citre un medic narcolog
in vederea stabilirii starii de ebrietate, in mod obligatoriu se va ridica copia ,,Procesului-verbal
al examinarii medicale de constatare a faptului de consumare a alcoolului, starii de ebrictate

115]



RECOMANDARI METODOLOGICE: INVESTIGAREA EFICIENTA A INFRACTIUNILOR DE TORTURA, TRATAMENT INUMAN SAU DEGRADANT

si naturii ei”, deoarece pct.3) al acestui act, medicul narcolog este obligat sa-1 completeze cu
referire la ,,exteriorul celui examinat: starea hainelor, leziuni corporale (raniri, lovituri etc.). Este
necesar ca acest medic sa fie audiat In cadrul urmaririi penale in calitate de specialist referitor
la starea obiectiva a persoanei in momentul examinarii in special in ceea ce priveste prezenta
vatamarilor corporale cu descrierea acestora din punct de vedere medical, circumstante care
de asemenea urmeaza sa fie prezentate expertului de la medicina legala. Totodatd, narcologul
urmeaza sa fie audiat §i privitor la circumstantele care i-au devenit cunoscute din discutiile cu
examinatul, Tn particular asupra provocarii vatamarilor corporale.

Daca rezulta ca victima a fost plasata in detentie si respectiv a fost examinatd de catre
lucratorii medicali ai institutiei de detentie, se vor ridica in original documentele unde au fost
fixate rezultatele examinarii. Lucratorii medicali respectivi vor fi audiati referitor la aspectul
exterior al persoanei examinate, cu descrierea vatamarilor corporale stabilite, explicatiile
victimei privind provenienta acestora, masurile pe care le-au intreprins, inclusiv ce tratament
au aplicat. Concomitent, procurorul va supune examinarii dosarul personal al detinutului.

De mentionat ca, in practica, procurorii admit ca documentatia medicald acumulata sa
fie anexata si cusuta neintemeiat in dosarul penal in original, ceea ce afecteaza atit evidenta
institutiilor de profil, ¢it si drepturile partii vatamate de a dispune de ea la necesitate. Pentru
evitarea unei asemenea practici negative procurorul va intreprinde masuri ca odata cu
expirarea necesitatii, aceste documente sa fie remise persoanelor si institutiilor Investite cu
obligatia de a le poseda si pastra. La dosar, in caz de necesitate, pot fi pastrate doar copii
ale documentatiei medicale.

Un alt aspect important il constituie faptul cd in activitatea de investigare a cazurilor de
torturd, tratament inuman sau degradant procurorii vor putea intilni eventual situatii in care
victimele vor reclama rele tratamente prin metode cum ar fi izolarea, frigul, Intunericul,
insuficienta de oxigen, detentia in camere impreund cu animalele, lipsa conditiilor sanitare,
alimentare insuficientd, privarea de somn, detentia in conditii anti-sanitare etc. In asemenea
cazuri, procurorul va fi obligat sd acumuleze informatii relevante cu privire la conditiile
de detentie sau cele in care s-a aflat persoana in custodia organelor statului si posibilitatea
reald ca aceasta sa fie supusa unor rele tratamente dupa cum pretinde. Pentru a reflecta
cit mai obiectiv situatia la acest capitol se va recurge la cercetarea incéperilor respective,
potrivit prevederilor art.118 din Codul de procedura penald, cu antrenarea specialistilor
din diferite domenii, cu efectuarea masurarilor, filmarilor, fotografierilor, acumularea si
ridicarea documentelor si obiectelor care au relevanta la caz.

4.9 Dispunerea expertizelor
Dupa acumularea materialelor necesare, procurorul va emite ordonanta de numire a
expertizei, cu respectarea exigentelor prevazute de art.255 din Codul de procedura penala.
Exista cazuri cind, in partea constatatoare a ordonantei de numire a expertizei,
procurorii indica unele circumstante care nu pot in nici un fel sa contribuie la formularea
de catre expert a unor concluzii complete si obiective, cum ar fi cele care se refera la
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conexarea cauzelor penale, stabilirea competentei, data recunoasterii in calitate de banuit/
invinuit a persoanelor, incadrarea juridica a actiunilor acestora etc.

Pentru a evita asemenea situatii, procurorul va tine cont cd pentru expert este
primordial sa cunoasca circumstantele concrete in care a avut loc pretinsul act de tortura,
tratament inuman sau degradant.

Important la acest capitol ar fi ca expertului sa-i fie redate in partea constatatoare
a ordonantei de numire a expertizei atit circumstantele expuse de victima cit si alte
circumstante stabilite in cadrul investigatiilor in care victima putea primi vatamarile
corporale, inclusiv cele relatate de catre presupusii tortionari.

4.9.1 Dispunerea expertizei pentru constatarea stdrii fizice a persoanei

Una dintre importantele probe obiective, stiintific argumentate, pentru investigarea
adecvatd a infractiunilor indreptate impotriva sanatatii, demnitatii si vietii persoanei, este
expertiza medico-legala. in conformitate cu art.143 alin.(1) pct.31) din Codul de proceduri
penala, pentru constatarea starii psihice si fizice a persoanei in privinta careia se reclama ca
s-au comis acte de tortura, tratamente inumane sau degradante, expertiza este obligatorie.

De competenta expertizei medico-legale tine doar constatarea starii fizice a persoanei,
identificarea urmelor si consecintelor unor traume de naturi fizica. in cazurile alegatiilor
de torturd, scopurile expertizei medico-legale constau in: stabilirea faptelor legate de
presupusele incidente de torturd; documentarea urmelor si consecintelor abuzurilor sau
traumelor fizice (inclusiv prin fotografiere); stabilirea gradului de corelare dintre leziunile
sau consecintele identificate si afirmatiile persoanei; aprecierea expertilor privind datele
constatate la examinarea persoanei sau in documentele sale medicale.

La faza elaborarii ordonantei de dispunere a expertizei medico-legale este necesara
acumularea informatiilor detaliate cu privire la metodele de torturd aplicate persoanei,
care sa fie indicate in partea descriptiva a ordonantei. Generic, circumstantele indicate in
ordonanta trebuie sa raspunda la urmatoarele intrebari: cind?; unde?; cine?; cum? Asadar,
circumstantele trebuie sa contina informatii cu privire la data (datele) sau intervalul de timp
(ex.:Inzile sau ore) in care a avut loc actul de tortura (cind?); in ce institutie, incapere sau chiar
spatiu a avut loc cazul (unde?); numarul, identitatea si statutul persoanelor implicate 1n actul
de tortura (cine?); modul si metodele detaliate ale torturii, mijloacele utilizate pentru tortura,
pozitiile corpului victimei, precum si pozitia victimei fata de agresor, regiunile traumatizate
ale corpului, metodele de constringere sau imobilizare, gradul si modul de implicare a
fiecarui tortionar (cum?). Este de mentionat ca in cazurile aplicarii pe cap a cagulelor sau
legarii ochilor, victima ar putea sa nu cunoasca in detaliu metodele de tortura la care a fost
supusd, insa, In asemenea situatii, este important a se constata si fixa in ordonanta senzatiile
si perceptiile victimei, sunetele auzite, care ar putea fi sugestive pentru o anumita metoda de
tortura. Furnizarea acestor informatii este necesara pentru ca medicul legist sa poata corobora
legatura de cauzalitate dintre faptele constatate de procurori si urmele sau leziunile depistate
la victima. Prezentarea lor devine imperativa mai ales in cazul expertizelor realizate doar in
baza documentelor medicale, ordonanta fiind unica sursa de informatii detaliate cu privire la
caz, din care medicul legist poate extrage date oficiale necesare pentru raspunsul la intrebari.
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Omiterea sau furnizarea unor informatii superficiale cu privire la caz va obliga medicul

legist sa solicite materiale suplimentare, fapt ce va duce la tergiversarea investigarii cazului.

Este de mentionat ca expertiza medico-legala nu are competenta stabilirii circumstantelor,
ci doar a identificarii legaturii de cauzalitate dintre circumstantele stabilite de procurori si
leziunile corporale, prin prisma mecanismului de formare a acestora.

In continuare, procurorul va descrie succint continutul documentatiei medicale si altor probe

care confirma existenta vatamarilor corporale sau trauma psihica. Spre exemplu, se va indica:

La data de cet. a fost supus examinarii medico-legale
in cadrul . Conform raportului de examinare medico-legala
nr. din ,s-a stabilit ca cet. ;

La data de cet. s-a adresat dupa ajutor medical
ambulatoriu la . Conform trimiterii-extras din ,

s-a stabilit ca cet. are ;

La data de cet. a fost examinat medical la plasarea in

detentie in . Conform actului de examinare medicala, s-a
stabilit ca cet.

Totodata, procurorul va descrie si alte constatari efectuate de catre el prin intermediul

actiunilor procesuale, rezultatele carora le coroboreaza cu circumstantele relelor tratamente
expuse de catre victima sau le infirma, spre exemplu:

Conform procesului-verbal de cercetare la fata locului din s-a

stabilit ca reprezintd o incapere cu iluminare slabd, fara surse

de iluminare naturala, cu o umiditate sporitd, temperatura aerului in interior este
joasa i constituie circa , in momentul cercetarii functiona un ventilator care
provoacd zgomot sporit §i curenti de aer, lipsesc utilajele sanitare si mobilierul etc.;

La data de din biroul a fost ridicat un obiect confectionat
din lemn cu o lungime de , grosime de etc.;

In cadrul verificarii declaratiilor la locul infractiunii, partea vitamatd a indicat
la o bara din metal cu o lungime de de care numitul invoca ca a
fost suspendat la

Fiind examinat obiectul in cauzad, s-a stabilit ca acesta are urmatoarele dimensiuni
, , ca a fost ridicat §i anexat la materialele cauzei penale.

Potrivit declaratiilor cet. la intre el si victima

a avut loc un conflict insotit de aplicarea violentei in timpul
caruia i-a aplicat ultimului

Conform proceselor-verbale privind aplicarea fortei fizice/mijloacelor speciale,
la din cauza opunerii de rezistentd, asupra cet.
colaboratorii au aplicat
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in dispozitivul ordonantei de numire a expertizei procurorul va indica profilul
expertizei, in privin{a cui se numeste expertiza, institutia, dupa caz, expertul sau grupul de
experti care vor fi supusi expertizei, mentiuni privind antrenarea specialistilor din diferite
domenii si alte date generale.

La selectarea profilului expertizei si a institutiei desemnate procurorul va tine cont ca
expertizele medico-legale se vor dispune sectiilor teritoriale ale Centrului de medicina legala,
iar cele In comisie — la Sectia expertiza medico-legald In comisie cu sediul in mun.Chisinau.

Ulterior, procurorul va formula intrebarile puse expertilor pentru solutionare.
Intrebarile trebuie sa fie cit mai clare si si nu depaseasca competentele profesionale ale
expertilor. Se va tine cont si de faptul ca potrivit art.19 alin. (3) din Codul de procedura
penala, procurorul are obligatia de a lua toate masurile prevazute de lege pentru cercetarea
sub toate aspectele, completd si obiectiva, a circumstantelor cauzei, de a evidentia atit
circumstantele care dovedesc vinovatia banuitului, Invinuitului, inculpatului, cit si cele
care-1 dezvinovitesc. In acest sens, procurorul va manifesta un rol activ si va solicita
expertului sd se pronunte privind provenienta vatamarilor corporale in alte circumstante
decit cele pretinse de reclamant, dacd existenta celor din urma va fi stabilita, si nu va
astepta ca aceasta initiativa sa vind eventual de la partea apararii.

Recomandarile metodologice contin practic majoritatea problematicilor ce pot
fi solutionate de expertiza medico-legald in privinta cazului de tortura si are drept scop
de a-1 ajuta pe procuror la formularea corectd a intrebarilor, insa, bineinteles, acesta nu
poate fi aplicat exclusiv 1n calitate de cliseu fara interpretare analitica din partea celui care
investigheaza cazul prin prisma circumstantelor sau alegatiilor concrete.

in momentul elaborrii intrebarilor fata de expertiza medico-legala, trebuie s se
tina cont ca aceasta (expertiza) se dispune in mod special pentru constatarea urmelor sau
consecintelor traumelor si identificarea legaturii de cauzalitate dintre acestea si faptele
stabilite in cadrul investigatiilor. De remarcat cd intrebarile variazd nesemnificativ in
functie de obiectul cercetarii (persoand vie sau cadavru) si tipul violentei (fizica, sexuala).

Daca se reclama aplicarea loviturilor sau alte metode de violentd cu utilizarea unor
anumite obiecte sau mijloace special adaptate, se va solicita expertului sa descrie in masura
posibilitatilor particularitatile specifice ale obiectului vulnerant (lungimea, latimea, forma etc.).

In cazul cind se vor pretinde rele tratamente prin strangulare, inclusiv cu utilizarea unor
mijloace special adaptate, expertul va fi intrebat daca pe corpul victimei existd asemenea semne
caracteristice, din ce material au fost confectionate mijloacele (reiesind din particularitatile
santului de strangulare) si daca asemenea semne puteau fi provocate cu mainile.

Atunci cind se reclama rele tratamente insotite de imobilizare prin intermediul
catugelor sau altor mijloace, expertului i se va solicita sa se pronunte dacd pe corpul
victimei exista asemenea semne caracteristice.

In situatia in care se invoca rele tratamente prin actiunea temperaturii inalte sau
scazute, se va Incerca sd se stabileasca prin intermediul expertului sursa acestei temperaturi
(obiect incandescent, apa rece sau fierbinte, aer rece sau abur etc.)

in caz de necesitate, expertului i se va solicita sa stabileasca daci pe corpul victimei
existd semne ale electrocutarii.
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Daca din declaratiile victimei rezulta aplicarea violentei, insa aceasta declara c¢a nu i
s-au cauzat vatamari corporale vizibile, expertului i se va solicita sd se pronunte daca drept
rezultat al violentei puteau sa nu apara leziuni.

Astfel, in procesul investigarii cazurilor de tortura fizica, expertizei medico-legale i

pot fi adresate urmatoarele intrebari:

L. Intrebari pentru constatarea urmelor si consecintelor traumelor fizice

1.
2.

Sint prezente pe corpul persoanei examinate leziuni?
Care este tipul, localizarea, caracterul si gradul de vatamare corporala?

II. Intrebari pentru concretizarea mecanismelor si circumstantelor traumei

1.
2.

S O 0 3 N Bk

Care este obiectul vulnerant si mecanismul lui de actiune?
Reflecta leziunile corporale anumite particularitati specifice ale obiectului traumatic
si care anume?

. Au fost depistate leziuni specifice pentru... (se indica metoda (ele) concreta

(e) de tortura, ex.: lovire cu bastonul, suspendare, actiune a curentului electric,
sugrumare)?

. Care este vechimea leziunilor corporale?

. Au fost produse leziunile in acelasi interval de timp?

. Care este numarul i consecutivitatea eventualelor lovituri?

. A fost posibila producerea leziunilor in urma caderii corpului din pozitie verticala?
. Puteau sa se formeze leziunile constatate ca rezultat al autoapararii?

. Care a fost pozitia victimei fatd de agresor In momentul cauzarii traumei?

. Putea persoana examinata sa-si provoace cu mana ei leziunile corporale?

III. Intrebari pentru elucidarea legdturii de cauzalitate dintre faptele si traumele stabilite

1.

Sint consecintele stabilite la persoana examinata rezultatul traumei suportate in
circumstantele relatate de victima sau in cele indicate de tortionari?

. Sint consecintele stabilite la persoana examinatd o manifestare a maladiilor

preexistente traumei?

. Puteau consecintele stabilite la persoana examinata sa fie rezultatul unei traume

suportate pina sau dupd evenimentul de tortura invocat?

. Puteau sa se produca leziunile in urma... (se indica metoda (ele) concreta (e) de

tortura, ex.: lovirii cu bastonul, suspendarii, actiunii curentului electric, sugrumarii)?

. Care este gradul de corelare dintre leziunile depistate si metoda de torturd invocata?

In cazul investigarii forturii sexuale, expertiza medico-legala poate solutiona

urmatoarele probleme specifice:

IV, Intrebari referitoare la victimi

1.

Sint prezente semne ale unui eventual raport sexual (vaginal, oral, rectal) si care
anume? Sau sint oare prezente semne ale penetrarii vaginale sau anale (in cazul
utilizarii unor obiecte)?
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2. Este dereglatd integritatea anatomicd a himenului?
. Care este vechimea rupturilor himenului?

W

. Pot permite particularitatile anatomice ale himenului intretinerea unui raport sexual
fara dereglarea integritatii sale?
5. Au fost depistate in continutul din caile genitale (dupa caz, in cavitatea bucald sau
rect) ale persoanei examinate urme de sperma?
6. Au fost stabilite leziuni la nivelul organelor genitale ale victimei?
7. Au fost depistate pe corpul victimei leziuni ce dovedesc ca raportul sexual a avut
loc prin constringere fizica?

V. Intrebdri referitoare la tortionar (cu conditia unui raport sexual fird utilizarea de obiecte)
1. Sint prezente pe corpul banuitului leziuni produse ca rezultat al autoapararii
victimei?
2. S-au determinat la nivelul organelor genitale ale banuitului semne ale unui eventual
raport sexual?
3. Sint prezente pe penisul banuitului leziuni, celule ale mucoasei vaginale, urme de
mase fecale?

Daca ar fi posibil, ar fi necesar de solicitat dispersarea vatamarilor corporale dupa
localizarea acestora, mecanismul formarii si gravitate in functie de fiecare episod in parte.

In cazurile torturii soldate cu decesul victimei, pe linga intrebarile legate de prezenta
urmelor sau consecintelor traumelor si identificarea legaturii de cauzalitate dintre acestea
si faptele banuite de Organul de urmarire penald, expertiza medico-legala mai solutioneaza
si problema cu privire la cauza mortii persoanei.

Este de mentionat ca documentele medicale joacd un rol important in calitate de
sursd de informatii necesare pentru solutionarea problemelor legate de identificarea
consecintelor torturii, in special in cazul perioadelor indepartate de timp de la tortura si
pinad la momentul expertizei medico-legale, de diferentierea traumelor precedente si a
maladiilor preexistente. Insa, pentru rezolvarea acestor probleme, documentele medicale
trebuie sa contind suficiente informatii obiective cu privire la procesele traumatice sau
patologice diagnosticate la persoana care invoca tortura.

La necesitate, procurorul va efectua experimente procedurale cu participarea
expertului judiciar medic-legist, in conditiile art.123 din Codul de procedura penala.

La dispozitia expertului se va pune documentatia medicald acumulata, alte materiale
probatorii, iar la necesitate, toate materialele cauzei penale.

Totodata, procurorul va asigura posibilitatea de examinare a persoanei pe viu, iar la
demersul expertului sau, dupa caz, din oficiu va prezenta si materiale suplimentare.

4.9.2 Dispunerea expertizei pentru constatarea starii psihice a persoanei

In ceea ce priveste aprecierea starii psihice a victimei, in prezent aceasta poate fi
realizata doar prin intermediul expertizelor psihiatrico-psihologice legale ambulatorii sau
in conditii de stationar de catre sectiile specializate din cadrul IMSP Spitalul Clinic de
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Psihiatrie, cu sediul in or.Codru, mun.Chisinau si IMSP Spitalul de Psihiatrie Balti, cu
sediul in mun.Balti.
in cadrul expertizelor psihiatrico-psihologice legale, vor putea fi adresate intrebari ce

tin de domeniul psihiatriei, cum ar fi, spre exemplu:

a suferit sau nu cet. in trecut sau sufera in prezent de tulburari
psihice, dacad da, atunci care sint acestea?

in momentul pretinsei aplicari a actelor de torturd in privinfa cet. ,
suferea sau nu acesta de vreo tulburare psihica, care l-ar lipsi de posibilitatea de
a-si da seama de caracterul actiunilor comise in privinta sa?

manifestd sau nu cet. in prezent sau a manifestat in momentul

pretinsei aplicari a actelor de torturd, tulburari de personalitate si daca da, prin
ce se exprimd acestea?

este capabil sau nu cet. , avind aceastda stare psihica, sd

perceapd just imprejurdrile ce au importanta pentru procesul penal §i sa faca
declaratii despre ele?

Urmeaza a fi adresate intrebari ce tin de domeniul psihologiei. De exemplu:

corespunde gradul de dezvoltare intelectuald a cet. cu virsta
numitului si cu studiile obfinute?

a suportat sau nu cet. o traumada psihologica in urma actiunilor
de tortura din partea colaboratorilor de politie, descrise de el, daca da, prin ce se
manifestd aceasta?

observind manifestarile comportamentale ale cet. in conditiile
examinarii la institutia de expertiza, precum si cele fixate pe inregistrarile video
(daca s-au efectuat) exista suspectii ca numitul inventeaza sau exagereazd
existenta torturii sau acesta este sincer?

prezintd sau nu cet. Jjudecind §i dupa inregistrarile video,
consecinte ale traumei psihologice in urma relelor tratamente, daca da, prin ce se
exprimd acestea?

constatarile psihologice consemnate in privinta cet. sint in concordanta
cu pretinsa torturd la care spune numitul cd a fost supus?

constatarile psihologice consemnate in privina cet. au aparut ca
reactii scontate sau tipice la un stres extrem in cadrul contextului cultural si social
al individului?

Listele intrebarilor indicate nu sint exhaustive si pot fi modificate la discretia

procurorului, insa se va tine cont de faptul ca incidentul reclamat urmeaza a fi cercetat
sub toate aspectele.
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Se atrage atentia ca expertiza psihiatrico-psihologica legala se va numi doar dupa
intocmirea raportului de expertiza medico-legala si la dispozitia expertului se vor pune in
mod obligatoriu materialele cauzei penale. In acelasi timp, procurorul va asigura prezenta
victimei 1n fata comisiei de experti.

La acest capitol mai este necesar de mentionat cd, deseori, dupa trecerea unor perioade
de timp considerabile, sechelele (urmarile) psihice ale relelor tratamente se pot diminua
sau in genere pot sa dispara, astfel Incit acestea sa nu mai poata fi sesizate de catre experti
in momentul examinarii persoanei la institutia de expertiza.

Pentru evitarea unor asemenea situatii, procurorul va asigura efectuarea cit mai
urgenta a expertizei, respectind totodata exigentele la care s-a facut referire mai sus.

Acest lucru nu va putea fi intotdeauna realizat in practica deoarece pentru numirea
unei expertize psihiatrico-psihologice legale este necesar de acumulat in prealabil un volum
considerabil de material probatoriu, ceea ce necesita o perioada mai indelungata de timp.

In asemenea cazuri, procurorul, in timp cit mai scurt posibil dupa reclamarea relelor
tratamente, va audia victima sau va verifica declaratiile acesteia la locul infractiunii cu
aplicarea mijloacelor tehnice de inregistrare video, actiuni asupra obligativitatii efectuarii
carora s-a indicat si in capitolele anterioare, iar inregistrarile respective vor fi puse la
dispozitia expertilor.

La numirea expertizei psihiatrico-psihologice legale procurorul va tine cont de
prevederile Legii nr.1402-XI1I din 16.12.1997 privind sanatatea mintala.

In caz de necesitate, investigind cazuri de tortur si alte rele tratamente, procurorul
poate numi in conditii generale expertize de orice alt profil, pe care le va considera
importante pentru solutionarea cauzei.

Totodata, la capitolul numirii expertizelor si altor actiuni aferente, procurorul va
respecta cu strictete prevederile art.142-153 din Codul de procedura penala.

4.10 Acumularea altor probe in vederea identificarii infractorilor si stabilirii
circumstantelor infractiunii

Pe linga acumularea probatoriului aferent numirii expertizelor, la care s-a facut referire
mai sus, pentru asigurarea unei anchete efective procurorul isi va indrepta eforturile si
asupra obtinerii prin intermediul actiunilor procesuale a altor probe in vederea constatarii
faptei penale si a persoanei vinovate.

Pentru ca subiectii infractiunii de torturd, in sensul calitatii faptuitorului, sint agenti
ai statului, de cele mai multe ori angajati ai organelor de drept, este firesc faptul ca acestia
posedind anumite cunostinte in domeniul jurisprudentei, in special in ceea ce priveste
modalitatea de descoperire a infractiunilor, se vor asigura ca actiunile lor criminale sa nu
poata fi demonstrate de catre reprezentatii institutiei care va investiga cazul.

Dupa cum rezulta din practica, actele de tortura, tratament inuman si degradant, de
regula, au loc 1n sediile organelor de drept, inclusiv in locurile de detentie, in conditii de
accesibilitate redusa pentru publicul larg, astfel incit unicii martori ai acestor actiuni sint
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deseori doar colegii de serviciu ai torionarilor, care in virtutea raporturilor de solidaritate
corporativa, infirmd existenta maltratarii, ceea ce afecteaza considerabil activitatea
procurorului 1n vederea descoperirii infractiunii.

Din aceste considerente, procurorul se va axa inclusiv pe acumularea dovezilor
documentare, prin intermediul carora se vor putea identifica atit posibilii infractori, cit si
martorii, inclusiv cei indirecti care ar putea avea cunostinte despre circumstantele cazului.

in sensul dat, procurorul va examina Registrele persoanelor aduse la organele de
drept, din continutul cérora ar trebui sa rezulte informatii privind data si ora intrarii/iesirii
pretinselor victime in sediile respective, motivul aducerii, persoanele care le-au insotit si
masurile intreprinse. In cadrul examinarii Registrelor indicate, procurorul va incerca si
stabileasca dacad conform acestora figureaza si alte persoane intrate in perioada respectiva
in acelasi sediu si posibil in aceeasi subdiviziune cu pretinsa victima pentru ca ulterior sa
le audieze in calitate de martori referitor la faptul daca au cunostinta de cazul investigat.

De asemenea, se vor verifica Registrul nr.l de evidentd a sesizarilor cu privire
la infractiuni si Registrul nr.2 de evidentd a altor informatii cu privire la infractiuni si
incidente, pentru a stabili temeiul juridic al aducerii persoanei in fata agentilor statului si a
identifica angajatii carora le-a fost dispusa cercetarea cazului respectiv.

In acelasi timp, se va stabili personalul antrenat in serviciu in ziua respectiva
(personalul unitatii de garda, componenta grupului operativ, grupul de escorta etc.) si se
vor acumula documentele care reglementeaza activitatea acestora.

Persoanele antrenate in serviciu vor fi audiate referitor la circumstantele si motivele
aducerii pretinsei victime in sediul respectiv, starea acesteia atit la intrare, cit si la iesirea
din sediu, cine o Insotea, ce masuri au efectuat sau urmau sa efectueze conform atributiilor
de serviciu in legatura cu aflarea persoanei respective in custodia statului si alte informatii
relevante.

In cazul in care pretinsa victimi a fost plasatd in incaperile de detentie provizorie
ale organului de drept, se va verifica Registrul persoanelor detinute pentru a se constata
data, ora, locul si temeiul juridic al plasarii, colaboratorii care au infaptuit aceste actiuni,
inclusiv informatiile privind scoaterea /aducerea intermediard a detinutilor, sau vizitelor
efectuate la acestia de catre alte persoane. Se va examina in mod obligatoriu §i dosarul
personal al persoanei detinute, inclusiv consemnarile personalului institutiei in ceea ce
priveste starea fizicd a persoanei la plasarea in detentie si la eliberare.

Daca se va stabili cd pretinsa victima s-a aflat in detentie impreuna cu alte persoane,
acestea vor fi identificate In mod obligatoriu si vor fi audiate privind circumstantele cazului,
solicitindu-li-se sa descrie starea fizicd si psihicd a codetinutului In momentul plasarii
in celuld, precum si dupd scoaterea/aducerea intermediard a acestuia, s declare daca a
comunicat sau nu el despre rele tratamente din partea agentilor statului si circumstantele
acestora, avea sau nu vatamari corporale vizibile etc.

Datorita exigentelor impuse la etapa actuald, administratia organelor de drept are
obligatia de a organiza monitorizarea video in incinta sediilor din subordine, pentru
asigurarea transparentei activitatii, inclusiv pentru combaterea actelor de torturd si rele
tratamente.
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In practica, se invoci frecvent dificultiti in functionarea sistemelor in cauza, inclusiv
termenul redus de pastrare a informatiei stocate. Astfel, procurorul va Intreprinde in termene
proxime masurile de rigoare in vederea stabilirii existentei si functionalitatii unor asemenea
mijloace tehnice, va ridica procesual inregistrarile respective si le va supune examindrii. In
caz de imposibilitate, procurorul va elucida motivele acesteia si, la necesitate, va reactiona
in modul stabilit de lege, inclusiv prin intermediul sesizarilor potrivit prevederilor art.217
din Codul de procedura penala.

In cazul cind se reclama tortura cu utilizarea mijloacelor speciale sau a armelor,
procurorul va verifica in mod obligatoriu daca conform registrelor respective, asemenea
mijloace le-au fost eliberate angajatilor ale caror actiuni se reclama.

Anumite informatii relevante pentru cercetarea cazului de tortura, tratament inuman si
degradant pot fi acumulate ca rezultat al examinarii proceselor contraventionale si penale
intentate in privinta pretinsei victime. Studiind dosarele respective, procurorul va putea
constata data, circumstantele si temeiul juridic al retinerii pretinsei victime, persoanele care
au participat la aceste actiuni, angajatii carora li s-a dispus cercetarea cazului, existenta si
identitatea unor martori, comportamentul persoanei in timpul audierii, existenta /inexistenta
plingerilor privind tortura si alte rele tratamente etc.

De asemenea, 1n cadrul sedintelor de judecata privind examinarea demersurilor privind
aplicarea masurilor preventive sau de judecare a cauzelor in fond, banuitii, Invinuitii,
inculpatii pot declara judecatorului de instructie sau celui de drept comun dacé au fost sau
nu maltratati.

Respectiv, procurorul va cerceta in mod obligatoriu aceste cauze si va anexa la
procesul penal de investigare a cazului de torturd toate materialele aferente, inclusiv
procesele-verbale ale sedintelor de judecata.

Se atrage atentia la faptul ca, in cazul cind va fi necesarda prezentarea materialelor
de urmarire penald, potrivit prevederilor art.293 din Codul de procedura penald, pentru
asigurarea confidentialitatii urmaririi penale, procurorul va limita, conform exigentelor
stabilite 1n alin.(5) din acelasi articol, dreptul participantilor la proces de a lua cunostinta
de materialele celorlalte cauze penale, aflate in acel moment in procedura.

Deseori, procurorul se va confrunta cu situatii cind agentii statului vor motiva vatamarile
corporale prezente la reclamant prin faptul aplicarii legale a fortei fizice si mijloacelor
speciale sau a armelor din cauza opunerii de rezistenta din partea acestuia si a tentativelor de
evadare. In asemenea cazuri, procurorul va ridica si supune cercetirii rapoartele respective
ale angajatilor si alte documente aferente. Deoarece, de obicei, colaboratorii evita sa indice
concret modalitatea aplicarii fortei fizice, mijloacelor speciale si a armelor, aceste momente
fiind reflectate iIn mod extrem de general si abstract, circumstantele respective urmeaza sa fie
concretizate de catre procuror in cadrul audierilor, incercindu-se totodata sa se stabileasca
daca caracterul si localizarea vatamarilor corporale sint in concordantd cu argumentele
executantilor sau ale victimei. in mod obligatoriu aceste probe vor fi puse si la dispozitia
medicului-legist pentru a fi elucidate in cadrul expertizei medico-legale.

In ceea ce priveste stabilirea si audierea martorilor, din motivele elucidate supra,
cercul acestora este destul de restrins, nsd procurorul este obligat sa-i stabileascd
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indreptindu-si eforturile nu numai spre audierea martorilor oculari, dar si a celor indirecti,
din declaratiile carora se vor putea acumula informatii referitor la circumstantele cazului.

Dupa cum demonstreaza practica, de cele mai multe ori, persoanele care poseda
informatii despre caz din surse indirecte sint cele impreuna cu care locuieste sau lucreaza
victima, rudele apropiate, vecinii acesteia, dupa caz, pacientii Impreuna cu care s-a tratat,
care, datorita faptului ca sint in anumite relatii de convietuire si conlucrare cu victima, isi
vor putea expune parerea despre starea lui de pind si de dupa pretinsa maltratare, despre
schimbadrile care au survenit in comportamentul acestuia, istoricul evenimentelor de tortura
si alte rele tratamente in felul in care  1-au perceput din relatarile numitului si alte date
relevante.

De asemenea, in cazul cind victimele sint cercetate penal sau contraventional, primele
persoane cu care intra ele in contract dupa aplicarea torturii si altor rele tratamente sint
de cele mai multe ori avocatii care le apara interesele in aceste cauze, carora le devin
cunoscute de la victima anumite informatii cu privire la circumstantele maltratarii lui de
catre agentii statului.

Astfel, procurorul va audia avocatii in cauza in calitate de martori, solicitindu-le
sd se pronunte doar asupra cazului de torturd, tratament inuman sau degradant, adica daca
clientii lor  le-au comunicat in cadrul discutiilor despre faptul ca ar fi fost maltratati de
catre angajatii organelor de drept, daca da, in ce circumstante s-a indicat ca ar fi avut loc
faptele respective, care era starea fizica si psihica a patimitilor, au dat ei declaratii iIn mod
benevol sau au fost influentati etc.

Deseori, avocatii refuza sa fie audiati in aceasta calitate invocind prevederile art.90
alin.(3) pct.2) din Codul de procedura penald conform carora nu pot fi citati si ascultati ca
martori aparatorul, angajatii birourilor de avocati, pentru constatarea unor date care le-au
devenit cunoscute in legaturd cu adresarea pentru acordare de asistenta juridica sau in
legatura cu acordarea acesteia.

In cazul aparitiei unor asemenea situatii, procurorul va tine si le explice avocatilor ca
declaratiile lor sint absolut necesare pentru cercetarea sub toate aspectele a circumstantelor
cazului investigat, ca actiunile respective sint indreptate strict pentru apararea drepturilor si
intereselor clientilor sdi si nu se urmareste 1n nici un fel obtinerea oricaror informatii legate
de fapta In legatura cu care este cercetatd pretinsa victima a actelor de torturd, tratament
inuman sau degradant. Concomitent, de la avocati, nici intr-un caz nu vor fi solicitate
informatii si acestea nu vor fi chestionati asupra crimei incriminate clientului sau si nici
despre cele ce le-au devenit cunoscute in legatura cu aceasta.

O altd metoda importanta de stabilire a persoanelor culpabile de comiterea infractiunii
este prezentarea persoanei spre recunoastere, care este reglementata de art.116 din Codul
de procedura penala.

Astfel, dupa cum s-a mentionat anterior, deseori agentii statului implicati in actele de
torturd, tratament inuman sau degradant, posedind anumite cunostinte referitor la metodele
de descoperire a infractiunilor, vor intreprinde masuri astfel incit victimele relelor
tratamente sa se afle in imposibilitatea de a-i identifica conform numelui, prenumelui si
functiilor detinute.
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In asemenea circumstante, in cazul cind reclamantii sau martorii vor fi in stare de
a descrie tortionarii dupa anumite semne si trasaturi distinctive, cei din urma le vor fi
prezentati spre recunoastere.

Sint frecvente cazurile cind, in activitatea de serviciu, procurorii, sub diferite pretexte
inerente dificultdtilor de asigurare din punct de vedere organizatoric al acestei actiuni
procesual-penale, cum ar fi, spre exemplu, cele legate de participarea asistentilor procedurali
si lipsa Incaperilor special amenajate, recurg la recunoasterea persoanei dupa fotografie.

In acest context, se atrage atentia ca, potrivit prevederilor art.116 alin.(6) din Codul
de procedura penald, recunoasterea dupa fotografie se va desfasura numai in cazul
imposibilititii prezentarii persoanei spre recunoastere. In caz contrar, procurorul va efectua
prezentarea spre recunoastere conform prevederilor art.116 alin.(3) si (4) din acelasi Cod,
sub riscul ca aceasta actiune procesuala sa fie declarata nula.

De altfel, Curtea Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului a pronunta o hotarire
de condamnare in cazul Labita c. Italiei, caz in care Curtea a considerat deosebit de uimitor
faptul ca, desi reclamantul a afirmat ca ar fi in stare sa recunoasca gardienii care l-au maltratat
dacd ar putea sa-i vada 1n persoand, nu s-a intreprins nimic pentru a-i permite sa faca acest
lucru imediat dupa auzirea acestei afirmatii. Mai mult ca atit, dupa mai mult de un an, acestuia
i-au fost prezentate doar copiile fotografiilor gardienilor care erau disponibile In dosarele lor
personale (vezi Labita c. Italiei, Hotarirea din 6 aprilie 2000, cererea Nr. 26772/95, §72).

4.11 Stabilirea persoanelor suspecte de comiterea actiunilor reclamate

Dupa audierea victimei si acumularea altor probe relevante procurorul va purcede la
stabilirea persoanelor suspecte de comiterea actiunilor reclamate.

Tactica abordata pentru a face aprecierile corecte depinde de circumstantele concrete
ale cauzei si va avea ca punct de referintd analiza depozitiilor persoanei care a depus
sesizarea.

Astfel, pretinsa victima ar putea sa invoce direct numele persoanelor care 1-au maltratat
sau ar putea sa faca o descriere detaliata a exteriorului acestora, a semnelor particulare si
atunci actiunile procurorului vor rezulta din circumstantele stabilite.

in acest sens, trebuie de supus aprecierii declaratiile pretinsei victime referitoare la
conditiile in care i-au devenit cunoscute numele suspectilor, tinindu-se cont totusi de faptul
cd aceasta ar putea face si unele confuzii.

Daca se reclama actiunile ofiterului operativ de sector din localitatea unde domiciliaza
pretinsa victima sau actiunile colaboratorilor institutiei de detentie cu care aceasta vine in
contact mai des, atunci declaratiile ar putea fi apreciate drept credibile, dat fiind faptul ca la
momentul contactului cu agentul statului, reclamantul deja stia identitatea acestuia.

De asemenea, persoana ar putea furniza informatii relevante care sa contribuie la
stabilirea identitatii faptuitorului care reies din urmatoarele circumstante: audiere sau
participarea la audierea, retinere, escortare de la domiciliu la subdiviziunea de politie, grad
special, numar birou, etaj, etc.
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Procurorul trebuie sa fie atent la detaliile furnizate de catre victima, deoarece acestea
pot constitui indicii importante pentru elucidarea identitatii agresorului. Mai mult,
expunerea de catre victima a unor asemenea detalii pot servi drept garantie a faptului ca
aceasta redd o experientd pe care a trdit-o si vor ajuta procurorul sa-si formeze propria
convingere asupra deruldrii evenimentelor.

Analizind declaratiile victimei, procurorul in mod obligatoriu le va verifica prin prisma
coroborarii lor cu alte probe, cum ar fi — concluziile expertizei medico-legale, declaratiile
membrilor familiei reclamantului (sau, dupd caz, a co-detinutilor), consemnarile din
registrele de evidentd tinute la institutia vizata (registrele din inspectoratele de politie
de evidentd a persoanelor aduse, registrele din penitenciare de evidentd a traumelor, de
acordare a ajutorului medical, registrele de evidenta a aplicarii fortei fizice, etc.).

Pentru asigurarea aprecierilor juste asupra circumstantelor reclamate, se recomanda
ca la verificarea declaratiilor partii vatamate la locul comiterii infractiunii sa se utilizeze
inregistrarea video, deoarece in aga mod procurorul va avea posibilitatea sd revina la
evaluarea acestora prin vizionare repetata si sa evidentieze circumstante importante.

O atentie sporitd urmeaza a fi depusa cand colaboratorii organelor de forta sau alte
persoane care actioneaza cu titlu oficial sau cu acordul lor tacit, poartd cagule. Respectiv,
la determinarea cercului presupusilor faptuitori procurorul urmeaza sa se bazeze pe
documentele intocmite 1n legatura cu actiunile Intreprinse de catre acestia (procese verbale
ale perchezitiilor, procese verbale de aplicare a fortei fizice, grupul nominal de persoane
care au primit ordin si continutul acestuia, etc.).

In orice caz procurorul nu trebuie sa recurgi la concluzii eronate sau sa facd mentiuni
despre imposibilitatea stabilirii faptuitorilor, daca nu au fost cercetate pe deplin toate
circumstantele incidentului reclamat.

Concomitent §i nu in ultimul rind, procurorul urmeaza a da apreciere din punct de
vedere juridico-penl si actiunilor factorilor de decizie ale institutiilor in custodia carora
s-au produs actele de tortura sau rele tratamente.

4.12 Recunoasterea persoanei in calitate de banuit, punerea sub invinuire,
audierea banuitului, invinuitului

Dupa identificarea persoanelor in privinta carora exista un temei rezonabil ca ar fi
savirsit infractiunea de torturd, tratament inuman sau degradant, procurorul le va atribui
calitatea procesuald in dosar.

Uneori, procurorii, pentru a merge pe o cale mai usoara in scopul stabilirii pozitiei
persoanelor suspecte fata de reclamatiile Tnaintate, recurg la audierea acestora in calitate de
martori, ceea ce contravine art.63 alin.(7) si art.90 alin.(3) pct.8) din Codul de procedura
penala si, respectiv, o incalcare a drepturilor procesual-penale, motiv din care o asemenea
practica vicioasa urmeaza a fi exclusa din activitatea de serviciu.

Legislatia procesual-penald nu prevede obligativitatea atribuirii mai intii a calitatii
de banuit, apoi punerea sub invinuire, insa procurorul va tine cont ca in conformitate cu
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art.281 alin.(1) din Codul de procedura penala, pentru punerea sub invinuire este necesara
acumularea unor probe concludente si suficiente.

Din aceste considerente, pentru acumularea probatoriului in dosar, inclusiv prin
participarea activa a partii apdrarii, se va impune recunoasterea persoanelor in calitate de
banuit.

Potrivit art.63 alin.(1) din Codul de procedura penald, persoana poate fi recunoscuta in
calitate de banuit prin procesul-verbal de retinere, ordonanta sau incheierea de aplicare a unei
masuri neprivative de libertate, ordonanta de recunoastere a persoanei in aceasta calitate.

Dupé cum rezulta din practica, atribuirea calitatii de banuit persoanelor suspecte de
comiterea actelor de tortura, tratament inuman prin procesul-verbal de retinere nu se aplica
de catre procurori. Chiar daca uneori persoanele respective sint retinute, acestea, de regula,
au de acum calitatea de banit, invinuit sau inculpat.

Situatia este similard si la capitolul atribuirii calitatii de banuit prin emiterea unei
ordonante de aplicare a unei masuri neprivative de libertate.

Totusi, in cazul aplicarii unor asemenea masuri procesuale de constringere, procurorii
se vor conduce de dispozitiile generale care le reglementeaza, dat fiind ca activitatea la
aceste capitole practic nu difera de cele aplicabile pentru orice alte infractiuni.

Rezumind cele expuse, conchidem cé, de cele mai multe ori, calitatea de banuit va fi
atribuitd persoanei prin emiterea ordonantei respective.

Desi legislatia procesul-penala nu prevede distinct etapele procesului penal cind
persoanei 1i poate fi atribuita calitatea de banuit, se va evita efectuarea acestei actiuni pina
la inceperea urmaririi penale, deoarece, in cazul dispunerii refuzului de pornire a urmaririi
penale si totodata al clasarii procesului penal, procurorul nu se va putea pronunta asupra
incetarii acestei calitati (vezi prevederile art.284 alin.(2) din Codul de procedura penald),
care reglementeaza scoaterea persoanei de sub urmarire penala.

Ordonanta de recunoastere in calitate de banuit va fi emisa cu respectarea exigentelor
art.255 din Codul de procedura penald, insd se va tine cont cd acest act procedural nu
presupune incriminarea suspectului savirsirea infractiunii, ci unul prin care se exprima
un temei rezonabil privind existenta unor asemenea fapte. Din aceste considerente, ea
urmeaza sd contina in linii generale circumstantele cauzei, fara a fi necesara o detaliere
minutioasa a actiunilor reclamate.

Orientativ, continutul ordonantei de recunoastere in calitate de banuit ar putea fi

urmatorul:
ORDONANTA
Procurorul examinind materialele cauzei penale nr. ,-
CONSTAT:
Urmarirea penald in prezenta cauzd a fost inceputa la in baza
art. din Codul penal, pe faptul pretinsei maltratari a cet.
de catre
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Din materialele cauzei penale rezulta ca la politistul

>

care activeaza in cadrul , urmarind scopul de a-l1 determina pe
sd recunoasca vina in comiterea unui act de tilharie, i-a aplicat
numitului multiple lovituri peste diferite parti ale corpului, cauzindu-i victimei suferinte

fizice si psihice/ vatamari corporale, care conform raportului de examinare/expertiza
medico-legala

Luind 1n consideratie cd in privinta cet. existd o banuiala rezonabila ca
a savirsit infractiunea prevazuta de art. din Codul penal, conducindu-ma de
prevederile art.52 alin.(1) pct.2), 15), 17); art.63 alin.(1) pct.3); art.64 alin.(2) pct.1), 2), 3);
art.255 din Codul de procedura penala,-

DISPUN:

1. Recunoasterea cet. in calitate de banuit in prezenta cauza penala.
2. Aducerea prezentei ordonante la cunostinta banuitului.

Procuror

Am fost informat 1n prezenta aparatorului, in limba pe care o inteleg, despre continutul
banuielii i despre incadrarea juridica a faptelor infractionale de savirsirea carora sint
suspectat. Drepturile si obligatiile mi-au fost explicate. Ordonanta de recunoastere in
calitate de banuit si informatia in scris despre drepturile de care dispun si obligatiile pe
care le am 1n conformitate cu prevederile Codului de procedura penald mi-au fost inminate
la,, ” 201

Banuitul Aparatorul

Procuror

Pentru aducerea la cunostinta a ordonantei de recunoastere in calitate de banuit procurorul
va cita suspectul respectind exigentele art.235-242 din Codul de procedurd penald si va
intreprinde masuri pentru asigurarea dreptului acestuia la aparare. Dupa atribuirea calitatii de
banuit, se va inmina copia de pe decizia respectiva si informatia privind drepturile si obligatiile
prevazute in art.64 din Codul de procedura penald, pe care procurorul i le va explica in
prezenta aparatorului, inclusiv dreptul sa faca declaratii sau sa refuze de a le face, atragindu-i-
se atentia ca daca refuza sa dea declaratii, nu va suferi nici o consecinta defavorabila, iar daca
va da declaratii, acestea vor putea fi folosite ca mijloace de proba impotriva sa.

Declaratiile banuitului sau refuzul de a le face se vor consemna intr-un proces-verbal
intocmit conform prevederilor art.260-261 din Codul de procedura penala.

In cazul cind banuitul accepta sa faca declaratii, procurorul va purcede la audierea
acestuia cu respectarea prevederilor art.103-104 din Codul de procedura penald, punind
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accent pe circumstantele importante pentru stabilirea adevarului in investigarea cazurilor
de tortura, tratament inuman si degradant.

Astfel, audierea banuitului va incepe cu acumularea informatiilor privind studiile
acestuia, activitatile profesionale desfasurate, inclusiv functiile in care a activat si gradele
militare sau speciale pe care le-a detinut in momentul cind se pretinde comiterea actiunilor
infractionale, cit si cele pe care le detine in momentul audierii, obligatiile functionale
stabilite prin actele legislative si cele normative, inclusiv cu caracter departamental,
existenta/inexistenta sanctiunilor si stimularilor etc.

Dupa consemnarea informatiilor cu caracter general, se va incepe chestionarea
concreta asupra circumstantelor cauzei.

Pentru inceput procurorul il va intreba pe banuit dacé acesta cunoaste pretinsa victima,
cind au facut cunostinta, in ce circumstante si in ce relatii se afla.

Ulterior, banuitul va fi intrebat in ce activitati a fost implicat la data cind se pretinde ca
ar fi avut loc actiunile de comiterea carora este banuit si prin ce isi poate confirma pozitia.

inmod obligatoriu, se va solicita banuitului sa descrie cum era echipat in momentul pretinselor
acte de torturd si alte rele tratamente cu indicarea particularitatilor (tinuta civila/uniforma de
serviciu, caciula/chipiu/coif, scurtd/tunica/camasa, pantofi/bocanci, cu sau fara epoleti, poseda sau
nu arma din dotare/mijloacele speciale, daca da, unde si cind i-au fost eliberate etc.)

in cazul in care din declaratiile banuitului si din probele administrate in cadrul
urmaririi penale rezulta ca el ar fi avut tangente cu pretinsa victima, inclusiv legate de
desfasurarea activitatii de serviciu, numitului i se va solicita ¢ indice temeiul juridic
(indicatiile verbale sau scrise ale sefilor, activitatea in cadrul proceselor penale sau
contraventionale, examinarea petitiilor §i altor adresari ale cetdtenilor, depistarea unei
infractiuni flagrante, efectuarea masurilor speciale de investigatie etc.), ce actiuni concrete
a efectuat cu implicarea acesteia si care a fost comportamentul ei.

Daca banuitul va invoca aplicarea legald a fortei fizice, mijloacelor speciale si a
armelor, acestuia i se va solicita sa explice 1n baza caror acte legislative si normative le-a
aplicat, au fost sau nu necesare ele in raport cu comportamentul delincventului, modalitatea
concreta a aplicarii procedeelor sus-indicate, a cauzat sau nu vatamari corporale si, daca a
intervenit in vederea acordarii ajutorului medical, cui a raportat despre actiunile sale si cum
a documentat opunerea de rezistenta si actele sale de reactionare, ce masuri de sanctionare
au fost intreprinse in privinta delincventului etc.

In functie de circumstantele cauzei, procurorul va pune banuitului intrebiri de
concretizare, prin intermediul carora va urmari sd reflecte cit mai deplin existenta/
inexistenta infractiunii i a vinovatiei banuitului.

Atunci cind banuitul spune in cadrul audierii ca doreste sa prezinte unele probe pentru
confirmarea pozitiei sale de aparare, aceasta se consemneaza in procesul-verbal, cu referire
concreta la circumstantele care pot fi argumentate prin intermediul acestora. Se va evita
anexarea acestor probe la procesul-verbal §i, In caz de necesitate, se va recurge la ridicarea
lor potrivit prevederilor art.126-132 din Codul de procedura penala.

Se atrage atentia ca in cazul in care in cauza penald s-au efectuat expertize, procurorul
va aduce la cunostinta banuitului si aparatorului acestuia, potrivit prevederilor art.145 si
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151 alin.(5) din Codul de procedura penala, ordonantele de numire a expertizei, rapoartele
de expertiza si procesele-verbale de audiere a expertului.

Totodata, in baza abaterilor existente in practica ce tin de incélcarea termenului de
mentinere in calitate de banuit procurorii vor tine cont ca, potrivit prevederilor art.63 alin.
(2) din Codul de procedura penala, acest termen nu va depasi:

1. 1n cazul persoanei retinute — mai mult de 72 de ore;

2. in cazul persoanei in privinta careia a fost aplicatd o masura neprivativa de libertate
— mai mult de 10 zile din momentul cind i s-a adus la cunostinta ordonanta despre
aplicarea masurii preventive;

3. in cazul persoanei in privinta careia a fost datd o ordonantd de recunoastere in
aceasta calitate — mai mult de 3 luni, iar cu acordul Procurorului General si al
adjunctilor sai — mai mult de 6 luni.

Dupa recunoasterea persoanei in calitate de banuit, procurorul va acumula materialul
caracterizator in privinta acestuia si, In mod obligatoriu, va interpela documentele si
informatiile dupa cum urmeaza:

1. De la locul de trai:

— caracterizarea;
— certificatele despre aflarea in evidenta la medicul psihiatru si narcolog.

2. De la locul de serviciu:

— extrasele din ordinele de numire in functie;
— extrasele din ordinele de acordare a ultimului grad special sau militar;
copiile fiselor personale;
— copiile fiselor de post;
— caracterizarile de serviciu;
— date privind sanctiunile si stimularile;
informatiile despre stagiile de perfectionare profesionala;
— pentru angajatii care intervin in fortd — informatii despre instructajul la capitolul
aplicarii fortei fizice, mijloacelor speciale si armelor de foc.

3. Pentru stabilirea antecedentelor penale si deciziilor procesual-penale emise pe

motive de nereabilitare:
— cazierul judiciar (formularul nr.246);
— copiile deciziilor emise pe motive de nereabilitare.

La necesitate, precum si in functie de specificul de activitate al banuitului procurorul
poate solicita si alte informatii caracterizatoare.

Dupa acumularea probatoriului necesar, in caz cd probele sunt concludente si
suficiente, procurorul va formula ordonanta de punere sub invinuire potrivit prevederilor
art.281 din Codul de procedura penala.

Spre deosebire de ordonanta de recunoagtere in calitate de banuit, cea de punere sub
invinuire urmeaza sa contina trimiteri concrete la actele legislative si normative, inclusiv
cele cu caracter departamental, precum si actele internationale la care Republica Moldova
este parte, care s-a stabilit ca sint incalcate de catre infractor, precum si incadrarea juridica
a actiunilor acestuia.
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In partea constatatoare a ordonantei de punere sub invinuire, procurorul va indica

numele invinuitului, functia acestuia la data comiterii infractiunii, numarul si data ordinului

de numire in aceastd functie si calitatea Iui de subiect special potrivit art.123 din Codul

penal.

in functie de specificul comiterii infractiunii, de domeniul de activitate al infractorului

si de alte circumstante, cum ar fi, spre exemplu, legislatia aplicabila pe moment, procurorul

va tine cont cd, de reguld, prin comiterea actelor de torturd, tratament inuman si degradant

se Incalcd totodata si actele, dupa cum urmeaza:

1.

Conventia Europeand pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale, adoptata la Roma la 04.11.1950, in vigoare pentru Republica
Moldova la 01.02.1998;

2. Constitutia Republicii Moldova, adoptata la 29.07.1994;

W

12.

13.

14.

15.

. Codul de procedura penala, aprobat prin Legea nr.122-XV din 14.03.2003
. Legea nr. 416-XII din 18.12.1990 cu privire la politie (in vigoare pina la

05.03.2013);

. Legea nr.320 din 27.12.2012 cu privire la activitatea Politiei si statutul politistului

(in vigoare de la 05.03.2013);

. Legea nr.162-XVI din 22.07.2005 cu privire la statutul militarilor;
. Legea nr.1036-XIII din 17.12.1996 cu privire la sistemul penitenciar;
. Legeanr.218 din 19.10.2012 privind modul de aplicare a fortei fizice, a mijloacelor

speciale si a armelor de foc;

. Legea nr.333-XVI din 10.11.2006 privind statutul ofiterului de urmarire penala;
10.
11.

Regulamentul disciplinei militare, aprobat prin Legea nr.52-XVI din 02.03.2007;
Regulile de aplicare a mijloacelor speciale de catre colaboratorii organelor de
interne §i militarii trupelor de carabinieri ale Ministerului Afacerilor Interne,
aprobate prin Hotarirea Parlamentului Republicii Moldovanr.1275 din 15.02.1993;
Statutul disciplinar al organelor afacerilor interne, aprobat prin Hotarirea
Guvernului Republicii Moldova nr.2 din 04.02.1996;

Statutul disciplinar al colaboratorului sistemului penitenciar al Ministerului
Justitiei, aprobat prin Hotarirea Guvernului Republicii Moldova nr. 308 din
19.03.1998;

Statutul executarii pedepselor de catre condamnati, aprobat prin Hotarirea
Guvernului Republicii Moldova nr.583 din 26.05.2006;

Regulamentul serviciului interior al Fortelor Armate ale Republicii Moldova etc.

Identificind legislatia aplicabild, procurorul va indica expres prevederile incalcate, cu

trimitere concreta la punctele, literele, alineatele si articolele respective concrete.

Ulterior, procurorul va purcede la descrierea circumstantelor concrete ale savirsirii
infractiunii i va indica in mod obligatoriu:

numele, prenumele faptuitorului;
data, ora si locul comiterii;
forma vinovatiei;
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— scopul urmarit;

— coparticipantii (daca existd);

— modalitatea detaliata a aplicarii violentei fizice si/sau psihice, durata si intensitatea
acesteia;

— urmdrile care au survenit pentru victima.

Daca actiunile criminale au avut loc in mai multe episoade, se vor descrie in parte
fiecare din ele.

in continuare, va urma incadrarea juridica a faptei prejudiciabile conform articolului,
alineatului si literei concrete din partea specialda a Codului penal.

In cazul existentei unui concurs de infractiuni, procurorul va proceda potrivit

prevederilor art.281 alin.(3) din Codul de procedura penala si art.114 din Codul penal.

Dispozitivul ordonantei de punere sub invinuire va contine urmatoarele elemente:

— sintagma despre punere sub invinuire a persoanei $i inaintarea acuzarii;

— numele, prenumele, data, luna, anul, locul nasterii, domiciliul, cetatenia,
nationalitatea, studiile, starea familiald a persoanei, mentiuni despre antecedentele
penale;

— Incadrarea juridica a faptei.

Orientativ, continutul ordonantei de punere sub invinuire ar putea fi urmatorul:

ORDONANTA
Procurorul , examinind materialele cauzei penale nr. ,-
CONSTAT :
Cetateanul , activind in calitate de , numit
in aceasta functie prin si fiind, astfel, conform art.123 alin.(2)

din Codul penal persoana publica, contrar prevederilor art.3 din Conventia Europeana
pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, adoptata la Roma la
04.11.1950, 1n vigoare pentru Republica Moldova de la 12.09.1997; art.24 alin.(1) si (2)
din Constitutia Republicii Moldova, adoptata la 29.07.1994; art.10 alin. (1), alin.(3), art.11
alin.(9) din Codul de procedura penala, art.(4), art.18, art.26 alin.(1) lit.a), art.28 alin.(1)
lit.g), art.35 alin.(1) din Legea nr.320 din 27.12.2012 cu privire la activitatea Politiei si
statutul politistului, art.4 alin.(1), art.5 alin.(1) si art.7 din Legea nr.218 din 19.10.2012
privind modul de aplicare a fortei fizice, mijloacelor speciale si a armelor de foc, Regulile
de aplicare a mijloacelor speciale de catre colaboratorii organelor de interne si militarii
trupelor de carabinieri ale Ministerului Afacerilor Interne, aprobate prin Hotarirea
Parlamentului Republicii Moldova nr.1275-XII din 15.02.1993, care-l obligau sa-si
desfasoare activitatea exclusiv in baza si pentru executarea legii, in interesul persoanei,
al comunitatii i in sprijinul institutiilor statului, pentru apararea drepturilor si libertatilor
fundamentale si demnitatii umane, prevazute in Declaratia universala a drepturilor omului,
in Conventia europeand pentru apararea drepturilor omului si libertatilor fundamentale, in
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conformitate cu principiile legalitatii, respectarii drepturilor si libertatilor fundamentale
ale omului, impartialitatii si nediscriminarii, sa nu aplice, sa nu incurajeze si nu tolereze
tortura, tratamentul inuman sau degradant, sa nu maltrateze pe nimeni fizic sau psihic,
sd nu aplice actiuni sau metode care creeaza pericol pentru viata si sandtatea omului, sa
aplice forta fizicd si mijloacele speciale doar in stricta conformitate cu legea si in cazul
in care metodele nonviolente nu asigura indeplinirea atributiilor Politiei, sa apere viata,
integritatea corporald, sanatatea si libertatea persoanei, sd aiba comportament demn si
respectuos pentru persoane, sa nu abuzeze de calitatea oficiald si sd nu compromita, prin
activitatea sa publica, prestigiul functiei sau al autoritatii din care face parte - in loc de
aceasta, intentionat, a comis acte de torturd in urmatoarele imprejurari.

Astfel, el , la , In jurul orei , In
timp ce se afla in incinta , actionind cu intentie , In

scopul , a aplicat in privinta cet. violenta fizica prin

si violenta psihica prin , actiuni care au

durat aproximativ si i-au provocat victimei suferinte fizice si psihice
precum si vatamari corporale.

Conform Raportului de expertizd medico-legala nr. din , s-a

stabilit ca cet. are semne_de , care sint calificate ca fiind de gravitate

Potrivit Raportului de expertiza psihiatrico-psihilogica legala nr. din

s-a stabilit ca cet. .

Prin actiunile sale intentionate, cet. a provocat
cet. durere si suferinta fizica si psihica puternicé, cu scopul de a obtine
de la aceasta persoana informatii i marturisiri, de a o pedepsi pentru un act pe care
I-a comis, de a o intimida si de a exercita presiune asupra ei, precum si din motiv
de descriminare deoarece aceasta persoana este de origine roma, dureri si suferinte
provocate de o persoana publici, adicd a comis infractiunea previzuta de art.166'
alin.(3) din Codul penal.

Considerind ca probele acumulate sint concludente si suficiente pentru inaintarea
acuzarii, conducindu-ma de prevederile art.52 alin.(1) pct.2), 15), 23), 255, 281, 282 din
Codul de procedura penala,-

DISPUN:

l.Punerea sub Iinvinuire 1n cadrul prezentei cauze si Inaintarea acuzarii

cet. , nascut la , originar din

domiciliat  in , cetdtean , de nationalitate
, cu studii , casatorit/celibatar, cu/farda antecedente

penale, de savirsirea infractiunii prevazute de art. din Codul penal.

2. Informarea persoanelor interesate despre hotarirea adoptata.

Procuror
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Continutul ordonantei mi-a fost citit si explicat la ,, ” 20 , ora

» si,, ” min., in limba pe care o cunosc bine. Totodata procurorul mi-a
explicat drepturile si obligatiile invinuitului prevazute la art.66 din Codul de procedura penala.

invinuitul Aparatorul

Procurorul

Ordonanta am adus-o la cunostinta invinuitului, drepturile le-am explicat.
Procuror

Copia ordonantei si informatia in scris privind drepturile si obligatiile prevazute la art.

66 din Codul de procedura penala le-am primit la ,, ” 20 ,
Ora 4‘_?’ si 64_” min.
invinuitul

Inaintarea acuzarii se va efectua potrivit prevederilor art.282 din Codul de procedura
penald in conditii generale, deoarece particularitati specifice infractiunilor de tortura,
tratament inuman sau degradant nu exista.

Audierea invinuitului va avea loc potrivit acelorasi principii stipulate anterior pentru
audierea banuitului.

In cazul cind invinuitul a ficut declaratii detaliate asupra cazului, fiind audiat in
calitate de banuit si isi mentine pozitia, reflectarea repetata a tuturor circumstantelor nu
va mai fi necesard, insa procurorul va evita ca in procesul-verbal de audiere a Invinuitului
sa fie consemnat doar faptul ca cel din urma sustine pe deplin declaratiile sale anterioare.
Astfel, procurorul va solicita invinuitului sa se pronunte din nou asupra circumstantelor
concrete ale savirsirii infractiunii, formulate in ordonanta de punere sub invinuire si, la
necesitate, va interveni prin intermediul Intrebarilor pentru completarea declaratiilor.

Este firesc faptul cd intre declaratiile partii vatamate, ale martorilor, banuitilor/
invinuitilor audiati in legatura cu investigarea cazurilor de torturd, tratament inuman sau
degradant vor exista divergente, ceea ce va impune confruntarea acestora in conformitate
cu prevederile art.113 din Codul de procedura penald. Efectuarea confruntarilor se va
desfasura potrivit dispozitiilor generale.

Pentru a evita revictimizarea partii vatamate, procurorul va recurge la confruntarea
ei cu banuitul/invinuitul numai atunci c¢ind este absolut necesar si incercarea de a inlatura
divergentele in declaratii prin alte cai nu este posibila.

in cadrul confruntarilor intrebarile procurorului se vor axa strict pe divergentele
existente, fara a solicita persoanelor si se pronunte repetat in detalii asupra tuturor
circumstantelor cazului cercetat si va asigura desfasurarea acestei actiuni procesuale in
asa mod incit sa excluda orice interventie din partea banuitului/invinuitului asupra partii
vatdmate spre a o influenta pe ultima in darea declaratiilor.
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Asigurarea protectiei victimei §i
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5.1 Temeiurile si tipurile de masuri de protectie

in practica, procurorii se pot confrunta cu situatii in care tortionarii (suspectii, banuitii)
sd ameninte cu razbunarea sau chiar sa intreprinda acte de violentd pentru a impiedica
partile vatamate sa faca declaratii contra lor, sau victimele ar putea sd comporte anumite
temeri fatd de acestia, dat fiind faptul cd sint reprezentanti ai statului si sint Investiti
cu atributii ce le-ar permite sd intimideze victima sau membrii familiei acesteia si, in
consecintd, reclamantii sa se afle in fata unui pericol presupus, care sa-i determine sa nu
depuna declaratii pe marginea cazului. Respectiv, luarea masurilor de protectie a securitatii
corporale a victimelor are o importanta cruciald pentru acestea si pentru soarta procesului
penal.

Forul international, prin multiple instrumente adoptate, consfinteste dreptul fiecarei
persoane la libertate si securitate personald, astfel incit legislatiile nationale urmeaza sa
identifice mecanismele interne disponibile si adecvate pentru realizarea acestor prevederi.

Potrivit Sectiunii I, a Recomandarii CE nr. R (97) 13 (privind intimidarea martorilor si
drepturile acestora) intimidarea reprezinta orice amenintare directd, indirecta sau potentiala
a martorului/partii vatamate, care poate duce la impiedicarea realizarii obligatiei acestuia
de a face declaratii fara a fi influentat in vreun fel. Aceasta include intimidarea ce rezulta
fie din simpla existentd a unei organizatii criminale care are o reputatie notorie de a aplica
violenta si represiunile, fie din simplul fapt ca martorul/partea vatamata apartine unui grup
social izolat si, prin urmare, are o situatic fragila.

Conventia ONU impotriva Coruptiei si Conventia Europeana Penala cere Statelor ,,sa
asigure o protectie eficienta, impotriva unor eventuale represiuni sau intimidari, martorilor/
partilor vatamate si expertilor care fac depozitii referitoare la infractiune.”

Astfel, prin normele conventiilor nominalizate supra se cere instituirea unor reguli
clare, care sa permitd martorilor sd facd depozitii intr-o manierd care sa le asigure
securitatea, cum ar fi prin tehnologii de comunicatie. De asemenea, partea vatamata trebuie
la fel sa beneficieze de dreptul la servicii de protectie si posibilitatea de a face depozitii
folosind reguli clare care sa-i asigure securitatea.

in concluzie, rispunderea pentru asigurarea securitatii victimei/martorului o poarta
tara, in al carei teritoriu se afla la moment victima/martorul.
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Criteriile pentru aplicarea masurilor de protectie includ:

— aflarea victimei in pericol;

— capacitatea victimei de a face declaratii relevante si de a repeta declaratiile in

instanta;

— necesitatea declaratiei pentru proces;

— caracterul benevol al participarii la masurile de protectie si intemeierea acestora pe

acordul informat al victimei;

— ajustarea masurilor de protectie la circumstantele individuale ale victimei si

intemeierea acestora pe estimari continue ale riscurilor.

Legislatia nationald a Republicii Moldova nu prevede un mecanism distinct de
protectie a partilor vatamate In cazul infractiunilor de tortura, motiv din care la aprecierea
necesitatii aplicarii masurilor de acest gen se va reiesi din circumstantele concrete ale
cauzei si se vor utiliza procedecle care sint capabile sa acorde siguranta necesara persoanei.

Astfel, in art.215 din Codul de procedurd penala este reglementata printr-o norma
generala obligatia organului de urmarire penala si a instantei de judecata de a lua masuri
pentru asigurarea securitatii participantilor la proces si altor persoane, daca exista temeiuri
suficiente de a considera cd acestea pot fi sau sint amenintate cu moartea, cu aplicarca
violentei, cu deteriorarea sau distrugerea bunurilor ori cu alte acte ilegale. In aceste cazuri
organul de urmarire penald si instanta de judecata sint obligate sa ia masurile prevazute de
legislatie pentru ocrotirea vietii, sanatatii, onoarei, demnitatii si bunurilor acestor persoane,
precum si pentru identificarea vinovatilor si tragerea lor la raspundere.

Totodata, prin Legea privind protectia martorilor si participantilor la procesul penal
din 16.05.2008, legislatorul a reglementat conditiile, categoriile masurilor de protectie
propriu-zise, procedura aplicarii si organele responsabile, instituind un sistem de masuri
in vederea asigurarii protectiei si asistentei martorilor, partii vatamate, ale caror viata,
integritate corporald sau libertate sunt amenintate pentru faptul cd acestia detin unele
informatii sau date cu privire la savirsirea unor infractiuni grave, pe care le-au furnizat
sau au fost de acord sa le furnizeze organelor judiciare si care au un rol determinant in
descoperirea infractorilor si in solutionarea unor cauze.

Prin notiunea de amenintare asupra participantilor la proces urmeaza a se intelege niste
actiuni intentionate ale nvinuitului sau ale altor persoane - actiuni care cer indeplinirea
imediata a celor solicitate si care impiedica aflarea adevarului privind cauza, in scopul
eschivarii celor vinovati de la pedeapsa binemeritata sau aplicarea unor masuri de razbunare
pentru participarea cu buna-credinta la proces.

In asemenea situatii, subiectilor raportului juridic al procesului penal li se creeazi o
atmosfera psihologica, care genereaza disperarea, nervozitatea i nesiguranta in ce priveste
mentinerea vietii, sanatatii lor si a averii, precum si a rudelor apropiate. Toate acestea pot
s se rasfringd negativ asupra deciziilor luate de ei sau a actiunilor Intreprinse in cadrul
procesului judiciar.

Programul de protectie — reprezinta un ansamblu de masuri de protectie aplicate de
catre organul abilitat cu protectia martorilor, cu acordul persoanei protejate, in scopul
protectiei vietii, integritatii corporale si sanatatii acesteia, In conditiile prevazute de lege,
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luindu-se in considerare personalitatea martorului, informatia pe care o detine, pericolul

existent sau eventual.

Drept temei pentru aplicarea masurilor de protectie a persoanei in procesul penal servesc:

Existenta starii de pericol in privinta beneficiarilor;

Depunerea ori acceptarea unor declaratii privitor la infractiuni grave, deosebit de
grave, exceptional de grave, fie depunerea ori acceptarea depunerii unor informatii
pind la inceperea procesului penal;

Declaratiile ce constituie probe concludente in descoperirea infractiunilor sau in
judecarea obiectiva a cauzei penale.

Masurile protectiei de stat sint clasificate in masuri urgente, masuri de protectie si

masuri

de asistenta.

Masurile urgente ce pot fi aplicate in privinta persoanei protejate constau in:

asigurarea pazei personale, pazei locuintei, a resedintei ori a bunurilor;
interceptarea comunicarilor ei in conditiile Codului de procedura penal;
supravegherea prin intermediul mijloacelor audio/video in conditiile codului de
procedura penald;

plasarea temporara intr-un loc sigur;

protejarea deplasarii sau limitarea deplasarii;

eliberarea mijloacelor speciale active si pasive de protectie personald;

instalarea tehnicii speciale de semnalizare in locul de detentie.

Masurile urgente aplicate in privinta persoanei protejate de catre administratia locului

de detentie constau in: a) plasarea intr-un loc, special amenajat in acest scop; b) transferul la

un alt loc de detentie; c¢) transportarea cu aplicarea unor masuri mai riguroase de protectie.

Masurile urgente pot fi aplicate singure sau cumulativ, inclusiv cu masuri de asistenta.

Masurile de protectie ce pot fi aplicate in cadrul procesului penal sint:

1.

protectia datelor de identitate care se asigura prin nedivulgarea informatiei
referitoare la ea. in decizia de aplicare a masurilor respective de protectie si in
acordul de protectie se precizeaza proportia de nedivulgare a datelor de identitate,
precum si, dupa caz, perioada de aplicare a masurilor.

. audierea cu aplicarea unor modalitati speciale, care se efectucaza in conformitate

cu prevederile art. 110 din Codul de procedura penala.

. schimbarea domiciliului sau locului de munca ori de studii, care consta in trecerea

persoanei cu domiciliul permanent intr-o alta localitate din Republica Moldova.

. Inbaza acordurilor interstatale de asistenta juridica internationala in materie penala,

persoana poate trece cu traiul intr-o alta tard. Persoana care executd o pedeapsa
privativa de libertate poate fi transferatd la un alt penitenciar din Republica
Moldova sau la un penitenciar din alta tara in baza acordurilor de asistenta juridica
internationala in materie penala. In caz de necesitate, organul abilitat poate propune
persoanei schimbarea locului de munca ori a locului de studii in conformitate cu
legislatia in vigoare. In cazul aplicarii unei asemenea masuri, organul abilitat este
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obligat sa contribuie la identificarea si la asigurarea unui nou loc de munca ori de
studii. Conditiile de schimbare a domiciliului, a locului de munca ori de studii sint
prevazute in acordul de protectie.

. schimbarea identitatii, schimbarea infatisarii, care consta in schimbarea datelor

personale si, dupa caz, in modificari de natura sociala, juridica, etnica etc.

. Persoana protejata stabileste volumul schimbarilor in identitatea sa. Noua identitate

nu poate avea nici o influenta asupra statutului persoanei si nici asupra unor alte
drepturi sociale, culturale si politice ale persoanei. Dupa expirarea termenului de
aplicare a masurii de protectie, persoana poate reveni la vechea identitate sau poate
pastra noua identitate.

. instalarea unui sistem de alarma la locuinta sau resedintd, care presupune dotarea

locuintei, resedintei sau unei alte incaperi cu echipament care sa asigure instiintarea
rapida a organului abilitat si/sau a organelor de politie despre un pericol iminent la
care este supusa persoana.

. schimbarea numdrului de telefon, care se efectueaza prin modificarea numarului

de telefonie fixa sau mobild al persoanei protejate. In cazul schimbarii numarului
de telefon, numele persoanei protejate poate fi radiat, printr-o decizie a organului
abilitat, din listele operatorului telefonic.

. asigurarea protectiei bunurilor, care se realizeaza prin asigurarea pazei lor, prin

alte modalitati legale prevazute in acordul de protectie.

Masurile de protectie pot fi aplicate singure sau cumulativ cu masurile urgente si/sau

cu masurile de asistentd. Masurile de asistenta, de regula, sint incluse in mod suplimentar

in acordul de protectie, cum ar fi:

integrarea in alt mediu social;

recalificarea profesionald;

asigurarea unui venit decent pina la gésirea unui loc de munca;
asistenta la obtinerea unei noi profesii;

asistenta medicala;

asistenta juridica;

asistenta psihologica si sociala.

Potrivit Legii cu privire la protectia martorilor si altor participanti la procesul penal

nr.105-XVI din 16.05.2008, organul abilitat cu protectia martorilor si altor participanti la

procesul penal functioneaza ca subdiviziune a Ministerului Afacerilor Interne.

In consecinta, dat fiind faptul ca sesizarile referitoare la rele tratamente vizeaza deseori

colaboratorii de politie, exista riscul sé fie compromis principiul independentei si obiectivitatii

la realizarea in practica a masurilor de protectie fatd de victimele acestor infractiuni.

Procurorul, la aprecierea necesitatii aplicarii masurilor de protectie, va analiza in mod

obligatoriu nu doar conditiile juridice care dau posibilitate ca acestea sa fie initiate, dar va

evalua si statutul social, virsta, starea de sdnatate a persoanei, pentru a decide cit mai corect

posibil masura oportuna, care va garanta real, In practica, protectia persoanei si ii va inspira

acesteia increderea ca nu este singura in fata eventualelor riscuri de intimidare.
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In acelasi timp, pentru a exclude orice posibilitate de interpretare eronati, precum si
pentru a evita imixtiuni in dreptul persoanei la liberate si sigurant, la realizarea masurilor de
protectie in cazul victimelor torturii care reclama actiuni ilegale din partea colaboratorilor
de politie, vor fi antrenate subdiviziunile centrale ale MAI, si nu cele teritoriale.

Dupé caz, daca reclamantul se afla in detentie, procurorul va decide oportunitatea
initierii demersurilor necesare pentru schimbarea locului de detentie a victimei sau va
interveni pe lingd administratia institutiei penitenciare pentru a fi restrictionat/limitat
accesul colaboratorilor institutiilor de stat la intrevedere cu victima.

Mecanismul aplicarii si realizarii masurilor de protectie, per ansamblu, este reglementat
prin normele Legii cu privire la protectia martorilor si altor participanti la procesul penal
nr.105-XVI din 16.05.2008, care urmeaza a fi aplicate in mod corespunzator.

Sarcina principala, care ii revine procurorului In asemenea cazuri, consta in analizarea
situatiei concrete si racordarea mecanismelor disponibile de protectie in vederea respectarii
eficiente a drepturilor victimei torturii.

Codul de procedura penald prevede de asemenea modalitati de protectie a partii
vatamate prin faptul ca admite audierea acesteia in fata unui judecator intr-un loc secret,
fara prezenta sa fizica in sala in care se desfasoara sedinta de judecata, sau prin intermediul
mijloacelor tehnice video sau sonore, cu vocea si imaginea distorsionate. De mentionat ca
aceasta prevedere accentueaza totodatd dreptul inculpatului de a examina astfel de probe,
fapt care asigura echilibrul intre masurile de protectie aplicate partii vatamate si drepturile
procesuale ale inculpatului.

Modalitatile speciale de audiere a partii vatamate si protectia acesteia sint determinate
in legislatia penald a Republicii Moldova si de catre jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului.

Pornind de la dreptul la un proces echitabil, Curtea a dedus ca toate probele, in mod
normal, ar trebui s fie examinate intr-un proces public, in prezenta celui acuzat, tinind
cont de principiul contradictorialitatii. In acelasi timp, Curtea nu a stabilit ci declaratiile
indirecte sint inadmisibile, dar a accentuat ca Inaintea procesului sau pe parcurs acuzatul
trebuie sd dispund in mod adecvat si corespunzator de posibilitatea sd interogheze partea
vatamata.

Astfel, conform art.110 din Codul de procedurd penald, care se aplicd in modul
corespunzator si pentru partea vatamata, dacd existd motive temeinice de a considera ca
viata, integritatea corporala sau libertatea partii vatamate ori a unei rude apropiate a acesteia
sint in pericol in legatura cu declaratiile pe care aceasta le face intr-o cauza penala privind
o infractiune grava, deosebit de grava sau exceptional de grava si daca exista mijloacele
tehnice respective, judecatorul de instructie sau, dupa caz, instanta poate admite ca partea
vatamata respectiva sa fie audiatd fara a fi prezentd fizic la locul unde se afla organul
de urmadrire penala sau in sala in care se desfasoard sedinta de judecata, prin intermediul
mijloacelor tehnice prevazute in prezentul articol.

Audierea partii vatamate in conditiile mentionate mai sus se face in baza unei incheieri
motivate a judecatorului de instructie sau, dupa caz, a instantei din oficiu ori la cererea motivata
a procurorului, avocatului, partii vatimate respective sau a oricarei persoane interesate.
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Partii vatamate audiate in conditiile mentionate mai sus i se permite sa comunice alta
informatie despre identitatea sa decit cea reald. Informatia despre identitatea reald a partii vatamate
si alte date relevante ce exprima legatura cauzald dintre fapta savirsita si partea vatamata se
consemneaza de catre judecatorul de instructie intr-un proces-verbal separat care se pastreaza la
sediul instantei respective intr-un plic sigilat, in conditii de maxima siguranta a confidentialitatii.

La locul unde se afla partea vatamata care face declaratii in conditiile mentionate mai
sus, aceasta va fi asistatd de judecatorul de instructie respectiv.

Partea vatamata poate fi audiatd prin intermediul unei teleconferinte cu circuit inchis,
cu imaginea si vocea distorsionate astfel incit sa nu poata fi recunoscuta.

Invinuitului, inculpatului si aparatorului acestuia li se asiguri posibilitatea de a adresa
intrebari partii vatamate.

Declaratiile partii vatamate, audiate in conditiile descrise mai sus, se inregistreaza
prin mijloace tehnice video §i se consemneaza integral in procesul-verbal intocmit in
conformitate cu prevederile art.260 si art.261 din Codul de procedurd penala. Casetele
video pe care a fost Inregistrata declaratia partii vatamate, sigilate cu sigiliul instantei, se
pastreaza 1n original la instantd impreuna cu copia procesului-verbal al declaratiei.

In prezent, in Republica Moldova au fost amenajate in zona de Centru, Sud si Nord,
spatii speciale, care permit aplicarea in practicd a acestor prevederi legislative, menirea
carora este sa asigure respectarea pentru fiecare persoand a dreptului la un proces echitabil.

5.2 Suspendarea din functie

Statul este responsabil de protejarea presupuselor victime, a martorilor si a familiilor
lor impotriva violentei, amenintarilor cu violenta sau orice alta forma de intimidare care
poate aparea ca urmare a investigatiei. Cei potential implicati in actele de tortura trebuie
sa fie inlaturati din orice pozitie de putere sau conducere, fie directa, fie indirectd, asupra
celor care depun plingerea, a martorilor si a familiilor lor, ca si asupra celor care conduc
investigatia. Procurorii trebuie sd acorde permanent atentie efectului investigatiei lor
asupra sigurantei persoanei care reclama tortura si a altor martori.

in privinta faptuitorului actelor de tortur, pot fi aplicate masuri procesuale de constringere,
inclusiv suspendarea provizorie din functie. Suspendarea provizorie din functie o decide
administratia institutiei in care activeaza invinuitul, in conditiile legii, la demersul procurorului
care efectueaza nemijlocit urmarirea penala (art.200 din Codul de procedura penala).

Suspendarea provizorie din functie constd In interzicerea provizorie motivata
invinuitului de a exercita atributiile de serviciu si poate fi aplicata doar persoanelor care au
statut de Invinuit.

Demersul procurorului privind suspendarea provizorie din functie se inainteaza
administratiei institutiei in care activeaza invinuitul si va fi solutionat in baza prevederilor
legale care reglementeaza genul respectiv de activitate (de exemplu, art.45 si art.55 alin.
(9), (10) din Legea nr.320 din 27.12.2012 cu privire la activitatea Politiei si statutul
politistului), iar hotarirea administratiei poate fi atacata la judecatorul de instructie.

142 |



CAPITOLUL V: ASIGURAREA PROTECTIEI VICTIMEI SI NEADMITEREA IMIXTIUNII IN PROCESUL PENAL

Suspendarea provizorie din functie se dispune pentru o duratd nedeterminata — pina
la solutionarea definitiva a cauzei. Scoaterea de sub urmarire penala, incetarea urmaririi
penale, achitarea sau incetarea procesului sint cazuri de revocare obligatorie a suspendarii
din functie la raiminerea definitiva a acestor hotariri.

5.3 Alte masuri indreptate spre protectia victimelor

Inainte, in timpul si dupa incheierea procedurii penale, este bine s se ia toate masurile
necesare si posibile pentru a apara victima de intimidare, de amenintarea cu represalii sau
de represalii din partea faptasului sau a faptasilor si a acolitilor (persoane care ajutd pe
cineva, dicipol) acestora. Daca se impune, aceeasi protectie trebuie acordata membrilor
familiei si rudelor apropiate ale victimei.

in situatia victimelor deosebit de vulnerabile, cum ar fi minorii, femeile, atunci cind
este posibil, este bine sa se evite confruntarea directa dintre victima si Invinuit. Daca, totusi,
confruntarea este necesara, este indicat ca victima sa fie pregatita cu atentie dinainte. Atunci
cind este posibil, victima/ martorul este indicat sd beneficieze de un spatiu de asteptare
separat si de alte posibilitati de separare. Daca acest lucru nu este posibil, atunci este indicat
sa se programeze ore diferite de intrare si iesire din instanta, ca si escorta pina si de la instanta.

Daca sint dovezi ca prezenta acuzatului poate influenfa marturia victimei/martorului
sau ca ar putea afecta echilibrul psihic al victimei/martorului, este indicat ca victima/
martorul sa fie audiat in absenta acuzatului (invinuitului). Alternativa e audierea martorului
prin videoconferinta sau televiziune in circuit inchis.

Procurorul este obligat sa informeze victima cu privire la mijloacele care ii stau la
dispozitie pentru a cere despagubiri, inclusiv despre posibilitatea de a se constitui parte
civild 1n procesul penal, ca si despre asistenta juridica de care poate beneficia in acest scop.
Este recomandabil ca procurorul sa indrume victima cétre organizatie neguvernamentald
sau o alta institutie care ar putea-o ajuta sa obtina despagubiri.

Culegerea de informatii cu privire la prejudiciile suferite de victima trebuie sa inceapa
de la primele audieri. in acest scop, procurorul trebuie si includa in declaratia victimei sau
intr-o anexa la aceasta informatii pertinente referitoare la pierderile materiale si morale
suferite de victima.

Procurorul trebuie sd informeze victima despre mersul examindrii sesizarii si/sau
desfasurarii urmaririi penale, indiferent de faptul daca victima si-a exprimat dorinta de a cere
despagubiri si/sau de a fi finuta la curent cu desfasurarea procesului dupa ce a depus plingere.
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Sarcini pe parcursul procedurilor in instanta

Conform art.320 din Codul de procedura penald, procurorul prezintd invinuirea in
toate cauzele penale In numele statului. La exercitarea atributiilor sale in fata instantei de
judecata, procurorul este independent si se supune numai legii. Acesta este obligat sa aiba
un rol activ in procesul de judecare a cauzei si:

— prezinta in sedinta de judecatd probele invinuirii, i poate prezenta noi probe in

cauza in care a condus sau a efectuat personal urmarirea penala;

— participa la examinarea probelor prezentate de partea apararii, prezinta noi probe
necesare pentru confirmarea acuzarii, face demersuri si isi expune parerea asupra
chestiunilor ce apar 1n instanta;

— cere de la instanta de judecatd cauza penala pentru a formula inculpatului o
acuzare mai grava si a administra noi probe daca, in urma cercetarii judecatoresti,
se constata ca inculpatul a savirsit si alte infractiuni, iar probele sint insuficiente;

— modifica incadrarea juridicd a infractiunii savirsite de inculpat dacd cercetarile
judiciare confirma ca inculpatul a savirsit aceasta infractiune;

expune in timpul dezbaterilor opinia referitor la aplicarea legii penale si a pedepsei
fata de inculpat pentru fapta admisa.

Codul de procedura penala nu prevede norme speciale referitor la judecarea cazurilor
de tortura, prin urmare judecarea cauzelor de tortura se efectueaza in ordinea generala.

Dat fiind insd specificul cauzelor de tortura si rele tratamente, la judecarea lor,
procurorul urmeaza sa tina cont de o tactica a sustinerii acuzarii de stat.

Faptul acesta se impune in baza statutului subiectilor speciali care in cele mai multe
cazuri sint persoane care au sau au avut anumite atributii la infaptuirea justitiei.

Astfel, conform art.320 alin.(1) din Codul de procedura penala, la judecarea cauzei
in prima instan{d participa procurorul care, in cazurile noastre, a efectuat de sine statator
urmirirea penali in dosar. In caz de imposibilitate a participarii acestuia, procurorul ierarhic
superior dispune participarea la sedinta a altui procuror.

Deoarece urmarirea penala in cauzele penale de tortura este efectuatd nemijlocit de
catre procuror, pentru asigurarea bunei desfasurari a sustinerii acuzarii de stat in instanta
de judecata, se recomanda excluderea cazurilor de inlocuire a procurorilor la judecarea
cazurilor de tortura.

Faptul acesta se impune 1n virtutea categoriei speciale a victimelor, care au trecut prin
traume neobisnuite provocate de agentii de stat si pe parcursul urmaririi penale au obtinut
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increderea (a fost stabilit contactul psihologic necesar) in procuror, incredere care reduce
la maxim posibilitatea influentarii ulterioare a victimelor care sint de regula vulnerabile in
raport cu inculpatul.

Urmeaza sa se tina cont ca, spre deosebire de alti subiecti ai infractiunii care au
o constiinta si o culturd generala incit in multe cazuri isi recunosc vinovatia si explica
amanuntit Imprejurarile si caracteristica crimei comise, in cazurile de torturd este invers: in
majoritatea cazurilor faptuitorii nu recunosc vina, se straduiesc sa induca in eroare instanta,
pentru a se eschiva de la raspunderea penala.

Judecarea cauzei in prima instanta si in instanta de apel se desfasoara cu participarea
partii vatamate. Prevederile art.323 alin.(4) din Codul de procedura penala stipuleaza ca in
caz de neprezentare nemotivata in instanta pentru audiere, partea vatamata poate fi adusa
silit si poate fi supusa amenzii judiciare.

Aducerea silitd este o masura procesuald de constringere care poate fi aplicata in
privinta partii vatamate atit de procuror, cit si de catre instanta.

Dat fiind faptul ca aducerea silita poate fi executata numai de catre organele de politie,
aplicarea acestei masuri de constringere in privinta partii vatdmate in cazurile de tortura
nu se recomanda.

Prin urmare, in caz de neprezentare a partii vatamate, procurorul urmeaza sa intreprinda
toate masurile pentru a stabili cauzele neprezentarii partii vatamate si sa asigure prezenta ei
fara a fi supusa aducerii silite.

In cadrul cercetirii judecitoresti, in primul rind se cerceteazi probele prezentate de
catre partea acuzarii (art.365 alin.(1) din Codul de procedura penald), aceasta nefiind insa
un lucru obligatoriu. Astfel, in baza art.365 alin.(2) din Codul de procedura penala este
prevazut ca instanta, la cererea partilor sau a altor participanti la proces, poate modifica
ordinea de cercetare a probelor dacd aceasta este necesar pentru buna desfasurare a
cercetarilor judecatoresti. Inculpatul poate sa fie audiat la inceputul cercetarii probelor sau
la orice etapa a cercetarii judecatoresti.

Urmeaza a se evidentia ca in sistemul de probe, folosite in procesele penale de
torturd, cea mai importanta informatie probatorie o constituie declaratiile partii vatamate.
Insemnitatea lor nici nu poate fi pusi in discutie.

Totodata, procurorul urmeaza sa tina cont ca declaratiile partii vatimate, precum si ale
celorlalte parti In procesul penal, pot servi la aflarea adevarului numai in masura in care ele
sint coroborate cu fapte si imprejurdri ce rezulta din ansamblul probelor existente in cauza
penala cercetata.

Pentru evitarea diferitor situatii care pot aparea pe parcursul cercetarilor judecatoresti,
se recomanda audierea partii vatamate la inceputul cercetarilor judecatoresti.

Conform prevederilor art.369 din Codul de procedura penala, audierea partii vatamate
se efectueaza in conformitate cu dispozitiile ce se refera la audierea martorilor si care se
aplica In mod corespunzator.

in functie de situatie, procurorul trebuie si aprecieze starea psiho-fiziologica, precum
si pozitia partii vatamate fata de inculpat si, in caz de necesitate, sa solicite instantei
audierea acesteia in lipsa inculpatului (art.369 alin.(1) din Codul de procedurd penald),
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asigurindu-i ultimului posibilitatea de a lua cunostintd de declaratii si de a pune Intrebari
persoanei audiate.

Totodata, urmeaza a se tine cont si de prevederile alin (3) art.369 din Codul de
procedura penald care stipuleaza ca partea vatamata poate fi audiatd ori de cite ori este
necesar 1n cursul cercetarii judecatoresti si ea poate sa faca declaratii suplimentare oricind
cu permisiunea presedintelui sedintei.

In acest sens, exista riscuri ca partea vatimata sa fie pusd in situatii de incomodare,
injosita, intimidata, amenintata de persoanele interesate in scopul modificarii depozitiilor sale.

Pentru evitarea unor astfel de situatii procurorul urmeaza sa intreprinda toate masurile
necesare pentru a prezenta probele acuzarii in termene cit mai restrinse si ca urmare, in
caz de tergiversare a examindrii cauzei, in conformitate cu prevederile art.20 alin.(5) din
Codul de procedura penala, sa inainteze o cerere privind accelerarea procedurii de judecare
a cauzel.

Faptul acesta se impune din considerentul ca de multe ori tergiversarea cauzei este
folosita ca o tactica de aparare pentru a crea conditii de influentare a partii vatamate si
pentru a pierde din rezonanta cauzei care se examineaza.

Totodatd, pentru a exclude posibilitatea de influentare a partii vatamate, se impune
procurorului sa aiba o comunicare continua pe parcursul procesului cu partea vatimata,
in acelasi timp insa, acesta trebuie sa dea dovada de obiectivitate si echitate in cadrul
proceselor judiciare.

Din momentul in care pot exista obstacole sau dificultati care impiedica evolutia
investigatiei intr-un caz particular, in general poate fi considerata drept esentiald inceperea
prompta a unei investigatii in scopul de a mentine increderea publica in faptul respectarii
de catre autoritati a normelor de drept si prevenirea oricarei presupuneri de toleranta
si acceptiune tacita a actiunilor ilicite (a se vedea, mutatis mutandis, Paul and Audrey
Edwards v. the United Kingdom, n0.46477/99, § 72, ECHR 2002-11I).

in cazul in care se constatid ca inculpatul intreprinde actiuni de intimidare sau
influentare a partii vatdmate sau a altor martori, procurorul urmeaza sia examineze
obligatoriu chestiunea referitor la necesitatea inlocuirii sau aplicarii unei masuri preventive
in privinta inculpatului, care ar asigura stabilirea adevarului, si, in caz de necesitate, in baza
art.329 din Codul de procedura penala, sa inainteze un demers corespunzator instantei.

Dupa cum s-a mai mentionat, declaratiile partii vatamate, precum si ale celorlalte
parti in procesul penal, pot servi la aflarea adevarului numai in masura in care ele sint
coroborate cu fapte si imprejurari ce rezultd din ansamblul probelor existente in cauza
penala cercetata.

Prin urmare, ca probe in dosar, carora procurorul trebuie sa le acorde atentie in cadrul
cercetarii judecatoresti, sint documentele si procesele-verbale ale actiunilor procesuale.
Daca in documentele anexate la dosar sint expuse sau confirmate imprejurari care au
importanta ca probe, ele trebuie sa fie citite in sedinta, in intregime.

Discursul procurorului in instanta de judecata este una din cele mai responsabile etape
ale sustinerii acuzarii de stat, care cuprinde concluziile finale la care s-a ajuns in urma
judecarii cauzei si constituie un bilant al probelor cercetate de catre instanta.
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Discursul procurorului trebuie sa fie bazat pe fapte stabilite in cadrul sedintelor de
judecata si sa cuprinda si masura de pedeapsa care se solicita.

In hotaririle pronuntate impotriva Republicii Moldova in materia incalcarii art.3
»interzicerea torturii” din Conventie, Curtea Europeana pentru Drepturile Omului a retinut
omisiunea autoritatilor statului de a aplica pedepse corespunzatoare pentru infractiunile de
torturd, calificind-o drept contrara garantiilor oferite de art.3 din Conventie. Asadar, urmeaza
a se invoca jurisprudenta Curtii Europene cu referire la pedeapsa in cauze analogice, cum
sint Hotaririle in cauza Valeriu si Nicolae Rosca c. Moldovei din 20.10.2009; cauza Pdduret
¢. Moldovei din 05.01.2010.

Tinind cont de gravitatea si intensitatea durerii cauzate partii vatamate, consecintele
fizice si psihice survenite, pedeapsa aplicata inculpatului in limita minima stabilita de legea
penald nu este cea mai apropiata pentru asigurarea caracterului educativ i preventiv al unei
condamnari.

In cazul in care se considera ci pedeapsa aplicatd de instanta de judecati este una
prea blanda, urmeaza a fi depus un apel. Ulterior, daca se va considera ca instanta de apel a
aplicat o pedeapsa blanda, urmeaza a se depune recurs in care se vor invoca aplicarea unei
pedepse inadecvate (art.427 alin.(1) pct.10) din Codul de procedura penald). Acest temei
de recurs poate fi invocat doar in cazul in care au fost invocate in apel sau incdlcarea a avut
loc in instanta de apel (art.427 alin.(2) din Codul de procedura penald).
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