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INTRODUCCION

La Convencién contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes
(UNCAT por sus siglas en inglés) fue adoptada y abierta a la firma, ratificacién y adhesion por
la Asamblea General en su resolucion 39/46, de 10 de diciembre de 1984. Entré en vigor el 26
de junio de 1987, de conformidad con el articulo 27 (1), siendo ratificado por el Estado de
Honduras el 5 de diciembre de 1996 y entré en vigor el 19 de octubre de 1996 mediante
Decreto No.47-96. El Estado de Honduras, también firmd y ratificé el Protocolo Facultativo.

De conformidad con el Articulo 19 de la UNCAT cado Estado Parte se compromete a presentar
informes sobre las disposiciones que fueran adoptados y que dan efecto a los derechos
reconocidos en la Convencidn, el progreso que esta realizado en cuanto al goce de esos
derechos y los factores y dificultades, si las hubiere que afectan su aplicacion.

Honduras, debia presentar, ante el Secretario General de la ONU, el informe inicial relativo a
las medidas que hubiere adoptado para dar efectividad a los compromisos contraidos, durante
el ano 1997. El plazo para la presentacién del informe inicial vencié el 3 de enero de 1998,
pero fue presentado 10 afios después: el 8 de abril de 2008.

Los informes suplementarios deben presentarse cada cuatro anos. Es decir, el siguiente
informe debid presentarse en 3 de enero de 2002 y un tercero en 3 de enero de 2006.

De ahi que, el Comité examinara el primer informe del Estado de Honduras en el 42° periodo
sesiones a celebrarse entre el 27 de abril y 15 de mayo de 2009.

El Centro de Prevencidon, Tratamiento y Rehabilitacion para las Victimas de la Torturas y sus
Familiares (CPTRT por sus siglas), es una organizacién fundada en 1995 con el patrocinio del
RCT y DANIDA. EI CPTRT tiene por misidn la prevencién de la tortura, la violencia organizada y
los tratos crueles, inhumanos y degradantes hacia grupos de riesgo: personas privadas de
libertad y sus familiares, detenidos, indigenas, campesinos y pobladores.

A través del presente informe se proporciona informacion alternativa a la ofrecida por el
Estado, sobre el cumplimiento de las obligaciones contraidas en virtud de la Convencion. El
informe ha sido redactado en el periodo octubre a marzo de 2009.



Articulo 1.

Obligaciones Generales del Estado

En virtud del Art. 4 de la Convenciéon se impone la obligacion a Honduras de asegurar la
persecucion del delito de tortura en su jurisdiccién de acuerdo a los términos de la misma. Para el
andlisis de cumplimiento de tal obligacidn es necesario valorar diferentes aspectos del
ordenamiento legal nacional y de su aplicacion practica.

Consideraciones del Estado.

Al respecto de dicha obligacién, en el Informe Inicial® (“Informe Inicial” de aqui en adelante) que el
Estado de Honduras (“el Estado”, de aqui en adelante) presentara ante el Comité contra la Tortura
de la Naciones Unidas, (“El Comité” 6 CAT de aqui en adelante) se parte desde la certeza que la
norma penal se encuentra conforme con la definicién del articulo 1 de la UNCAT:

“La anterior definicion de tortura en la mayor parte de su contenido se encuentra de
conformidad con la Convencidn, ya que ambas normativas definen la tortura como un medio
para obtener una confesién u obtener informacion, aplicando a la victima dolor o atentando

contra su integridad moral”?.

No obstante, el Estado esta de acuerdo en que existen las siguientes diferencias:

“La discrepancia la encontramos en que la definicidn de la Convencién incluye como tortura,
todo acto por el cual se inflija intencionadamente a una persona dolores o sufrimientos graves,
ya sean fisicos o mentales: “para intimidar o coaccionar a esa persona o a otras” y “cualquier
razén basada en cualquier tipo de discriminacidn”; estas circunstancias no estan contempladas

en el concepto de tortura contenido en el Articulo 209-A del Cédigo Penal.”?

Elementos de la Definicion segun la UNCAT

De acuerdo a la doctrina mas cualificada, la descripcion de la tortura en la Convencion, establece
cuatro elementos basicos del tipo, a saber: sujeto activo cualificado, gravedad del sufrimiento,
existencia de dolo y finalidad especifica.

Pasaremos a analizar el tipo normativo hondurefio a partir de esos 4 elementos:

! CAT/C/HND/1 de 26 de agosto de 2008
? |bid. Parrafo 49
* Ibid., Parrafo 50



Sujeto activo

El art. 209-A establece una pluralidad de sujetos activos, reconociendo la posibilidad de que la
conducta sea cometida tanto por agentes del Estado como particulares.

La interpretacion del alcance de tales términos viene dada por el propio Cddigo, que en su Art. 393
ha establecido una definicidn restrictiva de la condicidn de agentes del Estado.

“Para los efectos de este Cddigo, se reputara funcionario o empleado publico a toda persona
natural que, por disposicion de la ley o nombramiento de autoridad competente”.

A sensu contrario, todos aquellos no contenidos en ese articulo deben ser considerados
particulares. De esta manera quedan excluidas de ser consideradas como agentes del estado
personas que no hayan establecido formalmente esta relacion con la administracién,
independientemente de que por otras formas legales- contrata de servicios- o de facto puedan
estar ejerciendo facultades publicas.

En tales casos, la pena serd menor a la de aquellas personas consideradas como funcionarios,
independientemente del hecho del ejercicio de facto de facultades publicas.

La definicién de la UNCAT, distingue cuatro grados de participacién por lo que un funcionario
puede considerarse involucrado en el acto de tortura. Los grados que se distinguen por orden
decreciente de implicacién son: la ejecucidn de la tortura, la instigacion, el consentimiento y la
aquiescencia.

El CP, no hace ninguna distincidn especifica en los grados de participacion delictiva, por lo que el
juzgador deberd atenerse a lo establecido en el art. 17 sobre la conspiracién y proposicién de los
actos de tortura y el capitulo | del titulo V, sobre los grados de participacion del delito (autoria y
complicidad).

Gravedad del Sufrimiento y Gravedad del Dafio

El CP sefiala como medio utilizado para perpetrar el delito “el sufrimiento fisico o mental, la
supresién 6 disminucion de facultades de conocimiento, discernimiento o decisién.”

No obstante lo anterior, el CP, no alude a los cualidades del sufrimiento. Solamente condiciona la
graduacion de la sancién penal a la severidad del dafio producido®. La UNCAT, por su parte,
establece como requisito indispensable para que se produzca el ilicito, que el sufrimiento sea
particularmente grave’.

* De manera que si el dafio producido por lo actos de tortura es grave (como seria la pérdida de la vida),
entonces el CP establece como pena minima 10 afios de reclusidn; pero si el dafio no fuere grave (como
serian las lesiones fisicas) se establece como sancion la reclusion de 5 afios.

> En este sentido la intencién del autor del delito debe ser la de causar un dolor o sufrimiento extremo en su victima. En

cambio, la simple conducta negligente que cause un dolor 6 sufrimiento extremo no deberia considerarse tortura, pues
faltara el elemento intencion.



Gravedad del dafo y gravedad del sufrimiento, son dos conceptos diferentes. El primero alude a
las consecuencias del ilicito, el segundo, a la naturaleza de los actos de tortura, es decir a la
identificacion del tipo penal. Comprender la diferencia entre ambos criterios para la identificacidn
de los actos de tortura, se convierte en una cuestidn vital para la prevencién y sancion de la
tortura.

Esta omisién del CP, permitiria tipificar el delito de tortura, sobre aquellos casos en que el
sufrimiento no sea grave. En ésta hipodtesis, el contenido del tipo penal, podria quedar subsumido
en otros ilicitos. Asi por ejemplo, un policia que en el curso de un interrogatorio, se burla del
aspecto fisico del interrogado, para disminuir paulatinamente su resistencia psicoldgica,
causandole a éste un sufrimiento leve, deberia ser considerado tortura bajo la actual redaccion
del CP; pero también podria considerarse injuria (art. 157), discriminacion (art. 321) 6 faltas contra
las personas. La distincion se vuelve imprecisa y subjetiva. Esta confusion se salva, si se utiliza la
opcion de la UNCAT para identificar sin lugar a dudas la conducta ilicita: la gravedad del
sufrimiento.

Por otro lado, la apreciacion de la gravedad del dafio presenta dificultades especificas.
Normativamente no se han establecido los criterios para que la autoridad judicial determine la
gravedad de ese dafio. Tampoco existe un desarrollo jurisprudencial sobre el particular que
permita identificar criterios claros para la calificacion del dafio.

Como resultado de esta indefinicion de criterios, y si bien el CP reconoce que deben perseguirse
tanto los sufrimientos fisicos como mentales, se ha asumido en la practica la idea de que la
gravedad de las lesiones se debe establecer a la luz de los criterios que diferencian entre aquellas
conductas que generan lesiones fisicas constitutivas de falta y las que constituyen delito. Tal limite
son los 10 dias de incapacidad para la normal actividad profesional®.

Otras disposiciones del Cddigo refuerzan esta practica del tratamiento diferenciado entre los
sufrimientos fisicos y mentales.

[0 Asi, el Art. 209 tipifica como algo diferente a la tortura, la actuacién de agente del estado que,
en persecuciéon de los mismos fines que los reconocidos para la tortura en el Art. 209-A,
realicen conductas que supongan “amenaza con violencias fisicas o morales a alguna
persona”. Para estas situaciones se establece una pena de entre 3 y 6 afios de privacién de
libertad. Ello con independencia del sufrimiento mental que las mismas puedan provocar en la
persona que las padece. Dicha pena es inferior a la legalmente contemplada para aquellas
practicas contempladas en el Art. 209 que no hayan generado dafios graves.

[0 Por su parte, el Art. 333 castiga “las vejaciones y apremios ilegales”, imponiéndoles una pena
de 3 a 6 afios de prision.

® Art. 136 CP



Frente a la pluralidad de normas enunciadas, no existen criterios normativos o desarrollo
jurisprudencial que establezcan criterios claros para la identificacion de la naturaleza del delito-
tortura, amenazas, vejamenes- y la determinacion de su gravedad. Las distinciones introducidas
por el CP se vuelven imprecisas y subjetivas y, en la practica, lejos de facilitar la aplicacién del tipo
penal, disuade de la misma ya que permite a los operadores la aplicacion de otros tipos penales
menos graves y mas proporcionados.

Igualmente, la normativa y la practica han generado un tratamiento poco coherente de las
situaciones que puedan causar sufrimiento psicoldgico, lo que imposibilita en la practica que se
Ileven a cabo persecuciones contra tales actuaciones.

Intencionalidad de la Conducta

Si bien el Art. 209 del CP no hace referencia explicita a la intencién como elemento del tipo,
debera aplicarse en este sentido lo referente al Dolo, estipulado en el articulo 13 del Cédigo. Los
actos de tortura debian responder necesariamente a una intencion dolosa.

Finalidad de la conducta

Como el propio el Estado lo ha sefialado, el CP atribuye unas finalidades tasadas para que
determinadas practicas sean consideradas como torturas:

1) obtener una informacién 6 confesion;y,
2) castigarla por alglin hecho que haya cometido o se sospeche haya cometido.

Ello conlleva una importante restriccién respecto a lo establecido por la Convencién en cuanto al
elemento teleoldgico del delito de la Tortura. Restriccién que se evidencia en la conducta
discriminatoria como causa de actos de tortura.

Esta limitacidn legal implica una importante limitacion a la accion investigativa y el enjuiciamiento
de tales conductas.

Torturas y Discriminacion

Las diferentes manifestaciones de discriminacion en el pais tienen una profunda conexion con
algunas de las peores formas de tortura y tratos o penas, crueles, inhumanos 6 degradantes. Por
ejemplo, la Relatora Especial sobre Ejecuciones extrajudiciales, sumarias o arbitrarias, en su
Informe a La Comisién de Derechos Humanos, alude a que “Fuentes no gubernamentales afirman
gue unos 200 prostitutos homosexuales y transexuales fueron asesinados en Honduras en el



periodo 1991-2001”7. Pese a que el articulo 60 de la Constitucion de la Republica sefiala que la
discriminacién por cualquier motivo es punible y asi se establece en el articulo 321 del CP, al
sefialar que se sancionara ese delito con una pena minima de 3 aiflos y mdxima de 5 afios, ademas
con una multa de 30 mil a 50 mil Lempiras. El delito esta incorporado entre aquellos que se
cometen contra el derecho de gentes y la seguridad y existencia del Estado. Es un delito de orden
publico, cuyo conocimiento deviene obligatorio por las autoridades del sistema de administracién
de justicia.

Discriminacidn Sexual: El caso de Donny Ramodn Reyes

"En Honduras los homosexuales no somos sujetos de derechos para el Estado. No tenemos
garantias sociales ni civiles y somos persequidos por la Policia™

El 18 de marzo de 2007, Reyes, tesorero de la organizacion hondurefia de defensa de las lesbianas,
gays, bisexuales y transgénero “Arcoiris”, fue detenido arbitrariamente, por 5 policias que se
conducian en la patrulla Ml 21 asignados a la Cuarta Estacidn del barrio Belén. Estos lo detuvieron
cuando salia con una colega de las oficinas de la asociacion en Tegucigalpa y le pidieron que se
identificase. Aunque lo hizo, los agentes le golpearon y le obligaron a subir al vehiculo oficial.
Desde ese momento fue agredido fisica y verbalmente.

A continuacidn lo llevaron a la posta de Comayagtiela y alli el agente de policia Clase I, Nelson
Daniel Gaitan Sosa, que lo metié en la celda que compartia con 52 detenidos mas, les anuncid:
"Miren, aqui les traigo a una princesita, ya saben lo que tienen que hacer". A Reyes, le golpearon y
violaron repetidas veces, y sélo cuando accedié a pagar 200 lempiras (unos 10 ddlares), al cabo de
seis horas y media, quedd libre.

Tres dias después, denuncid lo ocurrido ante el Ministerio Puiblico y ante un alto cargo de la
Policia. También se sometié a un examen forense, para que quedara constancia de las heridas que
habia sufrido. Pese a las pruebas incoadas por la Fiscalia de Derechos Humanos, el juez de primera
instancia, Ivan Castelar, dictd sobreseimiento definitivo a favor de los policias Will Lainez Mufioz,
Walter Josué Reyes, Esau Cruz Vareta, Walter Cruz Espinal, Nelson Daniel Gaitan Sosa, por el delito
de detencion ilegal, aunque a éste ultimo le dicté medidas cautelares por el delito de violacion y
tortura. El Juez, "Llegé a decirme que yo habia disfrutado con lo que me hicieron", segin declaré
a los medios de comunicacion.

La Ausencia de la Figura de la Discriminacidn en el Tipo Penal Tortura

7 Naciones Unidas, Consejo Econémico y Social, Ejecuciones Extrajudiciales, Sumarias o Arbitrarias:
Informe de la Relatora Especial, sefiora Asma Jahangir, presentado en cumplimiento de la Resolucién2002/36 de la
Comision de Derechos Humanos: Adicion: Mision a Honduras, E/CN.4/2003/3/Add.2, 14 de junio de 2002, p.20.
disponible en linea en: http://www.acnur.org/biblioteca/pdf/3409.pdf
8 . . .

Declaraciones brindadas por Donnis Reyes a www.elmundo.es



El art. 209-A del CP, no alude en su elemento subjetivo a la discriminacion, como uno de los fines
en la comision del mismo. De ahi, que la omisidn a la figura legal de la discriminacion como una de
las finalidades de la tortura y otras penas 6 tratos crueles, inhumanos 6 degradantes, produce la
exclusién en la proteccion activa de una colectivo social, plenamente identificado en Honduras: la
comunidad de lesbianas, gays, bisexuales y transgénero (por sus siglas: LGTB); como queda
demostrado en el caso narrado anteriormente. Esta exclusion que podria denominarse
discriminacion legal negativa, es por si violatoria de otros instrumentos internacionales como el
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos.

En el caso que se comenta, pese a existir evidencia clara de que los actos de tortura se motivaron
en la homofobia, el Juez no podria subsumir dichos actos discriminatorios en el tipo penal de
tortura, puesto que el articulo 11 del CP, prohibe que los jueces puedan crear figuras delictivas. De
ahi, que el juez, dicta medidas cautelares’®, por el delito de tortura, al policia Clase I’ Nelson
Daniel Gaitan Sosa, pero por el hecho de ser este quién instigara a los demas detenidos a cometer
el ilicito.

Y pese a que en el Informe Inicial del Estado se aluda a que: “Sin perjuicio de lo anterior nuestra
Legislacion Penal de manera expresa y auténoma sanciona...la discriminaciéon”'!, el juez de la
causa, no pudo aludir a dicho extremo debido a que el ente acusador no formulé requerimiento
por ese delito. Es de hacer notar que en Honduras, no se han incoado requerimientos fiscales por
el delito de discriminacidn, independientemente que este sea o no conexo al delito de tortura.
Resulta esclarecedor en este sentido lo expresado por el Relator Especial contra las formas
contemporaneas de racismo, en su informe.

“Ciertos sectores publicos, como la justicia, han querido demostrar que la falta, si no el
minimo nuimero, de denuncias de discriminacién racial indica que no hay racismo. El Relator
Especial estima que la falta de denuncias es precisamente un indicio de que las victimas
interiorizan la discriminacién y de que no conocen sus derechos ni las sanciones por
discriminacioén racial, asi como de que los tribunales no estan dispuestos a tramitar las

quejas.”*?

"La discriminacion y la homofobia al homosexualismo fue la razéon que motivé a los policias mi

detencién ilegal""

° Reguladas en el titulo VI del Libro Primero del CPP, tienen por objeto, de acuerdo al articulo 172: “asegurar la eficacia
del procedimiento, garantizando la presencia del imputado y la regular obtencién de las fuentes de prueba”

% policia que segun el art. 88 de la Ley de Policia vigente, pertenece a la escala basica y fue quien comandaba la patrulla
! bid. Parrafo 51. Sanciona de manera expresa la discriminacién y auténoma del delito de tortura.

2 bid. p.27

'3 Declaracion de Donni Reyes a El Patriota.



La pena

Las penas para el delito de tortura que indica el articulo 209-A del CP, son las siguientes:
1. Reclusién dependiendo de la gravedad del dafio:
a. De10a 15 afios; 6,
b. De5a10 afios
2. Inhabilitacién absoluta por el doble del tiempo que dure la condena

Esta disminuird en % si fuere cometido por particulares.

A continuacién mostramos en una tabla dichas penas en comparacién con otras atribuidas por el
codigo penal.

Cuadro 1. Tabla Comparativa de Sanciones Penales de Reclusion

Delito Pena impuesta Articulo del CP
Asesinato 20 a 30 aios privacion de 117
libertad
Homicidio 15 a 20 afios de privacién 116
de libertad
Violacién simple 10 a 15 afios de privacién 140

de libertad
Violacion agravada 15 a 20 afios de privacién 140
de libertad

Fuente: Elaboracidn propia

El sistema de aplicacién de penas se encuentra establecido en el capitulo IV, del titulo VI, libro
primero del CP. El articulo 65 fija como criterio basico para la aplicacién de las penas establecidas
en el cédigo penal, la autoria del delito consumado. Partiendo de dicho criterio, se rebajard
consecuentemente, la proporcidén indicada para los otros participes; tomando, ademas, en
consideracion el grado de ejecucion (arts. 66 y 67).

Estas penas deberdn aplicarse con independencia de otras que resultaren del dafio ocasionado,
como las lesiones o dafios a la vida, integridad corporal, salud, libertad sexual o bienes de la
victima. Y seran disminuidas en un tercio cuando se cometan por particulares.

En cuanto a las penas aplicables a otros actos que no constituyan propiamente tortura™, el
articulo 333 parrafo 1 sefiala las siguientes penas:

1. Reclusion de 3 a 5 afios
2. Multa de cincuenta a cien mil lempiras

% Art. 333 numeral 3 CP



Articulo 2.1

Medidas Adoptadas para Impedir Torturas

A. El Marco Institucional de Lucha Contra la Tortura
Basicamente El Informe del Estado reconoce dos grandes avances en materia legislativa:

a) La implementacion del Cédigo Procesal Penal con un sistema garantista de los derechos, tanto
de la victima como del imputado.

b) El marco juridico general para la prohibicion y eliminacion de la tortura y otros tratos o penas
crueles, inhumanos o degradantes, que van desde la Constitucién de la Republica hasta la
incorporacion del tipo penal de tortura en su legislacion penal.

No obstante, en su penultimo parrafo El Estado asume que éstas medidas son insuficientes:

“El Gobierno estd consciente de que aun es necesario implementar otras medidas no
solamente de cardcter legislativo, sino de caracter administrativo con miras a eliminar
definitivamente los actos de tortura.”*

Valoracién General

A lo largo de todo su informe, El Estado de Honduras realiza una exposicion de los avances que se
realizan en su jurisdiccidn para la erradicacion de la tortura. Entre las informaciones que aporta
destaca la creacidén de instituciones de promocién y defensa de derechos humanos, como el
Ministerio Publico, y el Comisionado Nacional de los Derechos Humanos, Igualmente, se destacan
los esfuerzos para apoyar la transformacién de instituciones como la policia.

No obstante ello, el informe del Estado no concreta el impacto real de la creacion de estas
instituciones en la mejora de la observancia de las obligaciones internacionales del Estado en
materia de Derechos Humanos, y, en particular, en la lucha contra la arbitrariedad de las
privaciones de libertad y el respeto a la integridad de las personas.

Como el propio Estado reconoce, la existencia de toda esta institucionalidad no ha garantizado la
eficacia de las acciones en la prevencién, persecucién y sancion de las practicas de
tortura®®.Igualmente, la mera creacién de una institucionalidad no garantiza el compromiso

!> CAT/C/HND/1, p. 241
16 Por ejemplo, al respecto de las capacidades de investigacion, vid Parr. 62 informe del Estado. “Una de las causas para

que no se haya logrado erradicar la tortura, es la impunidad, la cual es consecuencia de la debilidad en la investigacion,
ya que el Ministerio Publico, como el ente encargado de ejercer la accién penal publica, actualmente no tiene bajo su



politico de las autoridades para garantizar el funcionamiento eficaz de las mismas. En los Ultimos
tres afios diferentes organismos internacionales han sefialado importantes deficiencias en el
funcionamiento de las instituciones a la hora de prevenir las lesiones a la integridad personal o de
circunstancias que aumenten la exposicién de las personas a la misma, como el control de la
legalidad. Asi, otros organismos de tratados, como el Comité de Derechos del Nifio, quien en sus
recomendaciones al Estado de Honduras en el afio 2007 se manifesté su profunda preocupacion
por las informaciones que sefialaban como frecuente la practica de malos tratos contra menores
detenidos.

Por su parte, el Grupo de Trabajo sobre detenciones arbitrarias de las Naciones Unidas, tras su
visita a Honduras en mayo del afio 2006, planted preocupaciones por la falta de compromiso y
eficacia de instituciones como la Defensa Publica y los jueces de ejecucién en el cumplimiento de
sus mandatos®.

En particular, llaman la atencidn la contundencia de las palabras del grupo al respecto de las
respuestas ante situaciones de posibles torturas o malos tratos:

The Working Group is very concerned by the apparent indifference of the majority of judges and
prosecutors to the widespread ill-treatment of detainees by the police."®

El Estado en su informe no expone ante el Comité las preocupaciones expresadas por otros
organismos de internacionales sobre algunas obligaciones del Estado de Honduras que emanarian
directamente de la Convencidn, ni aporta informacién alguna respecto de las medidas correctivas
impulsadas para hacer frente a estas situaciones.

Policia Nacional Civil

En su informe, el Estado destaca como la Policia Nacional Civil fue separada del ejército y se
constituyd en un cuerpo plenamente civil.

Dicha institucidon constituye un buen ejemplo de como los esfuerzos por la transformacion
institucional no han sido eficaces en la generacidon de unas autoridades comprometidas en la
prevencion, persecucion y castigo de las practicas de tortura.

cargo un cuerpo policial de Investigacion, en virtud de que la Direccion General de Investigacion Criminal, depende
administrativamente de la Secretaria de Estado en el Despacho de Seguridad y funcionalmente del Ministerio Publico
conscientes de esta problematica, en la actualidad se discute en el Congreso Nacional la creacion de una Policia Especial
de Investigacién adscrita al Ministerio Publico.”
7 \nforme del Grupo de Trabajo sobre detenciones arbitrarias, visita a Honduras, A/HRC/4/40/Add.4 Mayo 2006, Parr.
100.
18 . .

Ibidem, Parr. 75



Pese a ello, los datos que se exponen en este informe ilustran como la PNC sigue valiéndose
frecuentemente de torturas y malos tratos contra las personas detenidas. En el mismo sentido, se
han manifestado organismos internacionales como el Comité de Derechos Humanos'®, Grupo de
Trabajo sobre detenciones arbitrarias de las Naciones Unidas®.

Tal situacion debe relacionarse de nuevo con la falta de compromiso real por parte de las
autoridades de garantizar una actuacién apegada a la legalidad de todos los oficiales del Estado.
Debe destacarse en tal sentido, la falta de informacién precisa del informe del Estado respecto a la
existencia y funcionamiento de oficinas disciplinarias dentro de la PNC y otras dependencias del
Estado. Pese a la aparente abundante informacién al respecto de los programas de formacién de
los agentes de la policia, no se precisa con claridad el porcentaje de agentes que estarian
actualmente formados en materias de derechos humanos. Ademas debe llamarse la atencion que
algunas materias contienen referencia a aspectos confusos y que poco aclaran como contribuyen a
que los agentes respeten la legalidad de las detenciones y salvaguardias en sus actuaciones a la
integridad fisica de los detenidos?".

Por el contrario, existen significativas ausencias en los programas de formacion de los agentes de
la autoridad. Asi, y pese a haber recibido una recomendacién especifica del Comité de Derechos
Humanos, el Estado no incluye en la capacitacidon de los agentes cursos respecto a los estandares
internacionales en el uso de la fuerza y de armas de fuego®.

Por ello, reviste especial importancia revisar las medidas legislativas para evitar que se produzcan
los actos tipificados bajo estas circunstancias. A continuacion, se examina la proteccion legislativa
contra las detenciones arbitrarias, la duracién de la detencidn preventiva, la detencién en régimen
de incomunicacidn, las normas que rigen los derechos de los detenidos en cuanto al acceso a un
abogado, a un examen médico y al contacto con su familia.

Medidas de Caracter Legislativo
El Marco Legal Regulador de la Privacién de Libertad

Honduras, ha logrado un avance, en tanto de medidas legislativas se trate, en la institucion de la
privacion de libertad. La privacion de libertad es regulada por la legislacion penal y la
administrativa penitenciaria. La legislacion penal, a su vez, esta comprendida por la legislacion
penal propiamente dicha (derecho penal sustantivo) y por la legislacion procesal penal (derecho
adjetivo). Por su parte la administrativa policial y penitenciaria, es regulada por la Ley de Policia y

19 comité de Derechos Humanos, Observaciones Finales al Estado de Honduras, CCPR/HND/CO/1/CRP.1, parr. 10
%% Op. Cit. P4rr. 75

2 V.g. Curso de derecho de familia y equidad de género impartido a los suboficiales de la PNC; Curso de Formacién
social humanistica impartido en la escuela penitenciaria.
2 Comité de Derechos humanos, Op. Cit. Parr.10



Convivencia Social, la Ley Orgénica de la Policia Nacional de Honduras, la Ley de Rehabilitacion del
delincuente, Ley del Reo sin Condena, Ley Especial Privados de Libertad con Enfermedades
Terminales. El Codigo Penal (CP), establece la reclusién y la prisién, como sanciones penales. Por
su parte, el CPP, las establece como medidas con caracter cautelar, afiadiendo otras®®, con el
objetivo de garantizar la eficacia del procedimiento, garantizando la presencia del imputado y la
regular obtencidn de las fuentes de prueba. De esta manera con la entrada en vigencia del nuevo
Cdodigo Procesal Penal, se diferencia la privacién de libertad como régimen sancionatorio del
régimen procesal; diferencia con el anterior cddigo, que se traduce en la garantia del principio de
inocencia y el derecho a ser escuchado en libertad.

A diferencia del anterior, el nuevo CPPP, regula en general las situaciones bajo las cuales una
persona puede encontrarse sometida al régimen excepcional de privacion de libertad,
distinguiéndolas con claridad. Asi una persona puede encontrarse en flagrancia de haber cometido
un delito y ser capturada ¢ ser sujeta de detencion preventiva, aunque no se encuentre en
flagrancia ¢ bien, haya indicios claros de su participacion en el delito y deba dictarsele auto de
prision. Estas tres, son las formas mdas comunes de privacion de libertad, no obstante, el imputado
puede encontrase en situacion tal, que su estado mental o emocional, transitorio o permanente,
no le permitan estar presente en el proceso que se le siga y deba internarsele en un centro
psiquidtrico. Pueda ocurrir que las condiciones de peligrosidad manifestada y probada no
merezcan el internamiento en un centro de detencidn y entonces, su libertad de locomocién y
comunicacién se restringa no absoluta, sino relativamente. Con el anterior Cddigo de
Procedimientos Penales, era imposible para el imputado gozar de estos beneficios y sélo podia ser
escuchado en libertad bajo circunstancias casi nulas*. Esto sin duda, representa un importante
avance legislativo y judicial en la materia.

Los Tipos de Privacién de Libertad

De acuerdo a la normativa antes citada, las leyes reconocen como formas de privacion de libertad,
la prisidn, la reclusién, en su doble funcién de penas y de medida cautelar, la aprehensién o
captura, la detencion preventiva, la “retencion” o arresto administrativo, el arresto domiciliario, la
vigilancia asistida, el internamiento psiquiatrico, presentacion periddica, prohibicion de salir del
pais, de concurrir a determinados lugares o de comunicarse con determinadas personas. A efectos
de este analisis, interesa revisar solamente, la reclusion, la prision, la captura, la detencién y el
internamiento psiquiatrico, por ser éstas formas de privacién de libertad en donde la ocurrencia
de torturas y tratos crueles, inhumanos y degradantes, suelen manifestarse con mayor frecuencia.

2 Como la aprehension o captura, el internamiento psiquiatrico, arresto domiciliario, vigilancia asistida, presentacion
periddica, prohibicion de salir del pais, de concurrir a determinados lugares o de comunicarse con determinadas
personas. Art. 175

5610 si el delito era de los que dan lugar a caucion -menor de cinco afios. Por ello, la defensa procuraba muchas veces
sin escrupulos, lograr la calificacién de un delito menor.



La Aprehension o Captura como Medida Cautelar

La captura estd sujeta a las modalidades que prescribe el articulo 175 del Cddigo Procesal Penal,
en cuanto a las circunstancias, a los sujetos autorizados por ley y los plazos. Las circunstancias bajo
las cuales una persona puede ser capturada, sin una orden o mandamiento judicial, estan
taxativamente reguladas por el articulo en mencidn y se refieren principalmente cuando el sujeto
activo del delito, se encuentre en flagrancia.
Definiendo la flagrancia en las circunstancias siguientes:

[1 cuando el hechor este por cometer el delito, lo esté cometiendo ¢ inmediatamente
después de cometido.
También cuando la persona que ha sido sorprendida esté siendo perseguida
cuando el hechor posea en su poder armas o instrumentos procedentes del delito
presente senales o vestigios de su participacion en el delito
cuando el hechor sorprendido en flagrancia pueda ocultarse
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y para impedir que se contamine la escena del crimen o haya confabulacion y exista
confusidn entre hechor y testigo.

La policia ha de informar al fiscal y al juez competente sobre la detencién en un plazo de seis
horas. Si la detencidn hubiese sido practicada por la policia preventiva, la persona detenida sera
puesta inmediatamente a disposicién de la DGIC (articulo 175 del CPP). Fuera de estos casos, la
Policia Nacional no podrd ordenar o practica la detencidén preventiva de persona alguna. El Agente
de Policia que realice una aprehensidn puede ser procesado por el delito de detencidn ilegal.

En el momento de la detencién, la policia debe informar al detenido "con la mayor claridad
posible" acerca de:

- Los motivos de la detencion;

- El derecho a ponerse en contacto con un miembro de su familia o cualquier otra persona que
elija;

- El derecho a ser asistido por un abogado;

- El derecho a ser examinado por un médico forense;

- El derecho a permanecer en silencio y no declarar contra si mismo o contra un pariente, y el
hecho de que sélo tendran valor de prueba las declaraciones formuladas ante un juez competente
(CPP, art. 282.6).

Ademas, en el momento de la detencion, la policia debe hacer constar en un registro publico toda
la informacion relativa al lugar y el momento de la detencién (CPP, art. 282.7 y 8).



La Detencion Preventiva como Medida Cautelar

Su diferencia con la aprehensidon o captura, es que ésta es una facultad privativa del Ministerio
Publico y del érgano jurisdiccional. Tienen en comun la naturaleza esencialmente interina de las
medidas cautelares y la finalidad de lograr la participacidon del aprehendido 6 detenido en el
posible proceso judicial. No obstante, los plazos varian entre una y otra medida; en la aprehensién
o captura, la policia deberad dar cuenta al Ministerio Publico y a las autoridades judiciales en el
lapso no mayor de seis (6) horas; mientras que el la detencidn el lapso para interponer el
requerimiento fiscal, sera de veinticuatro (24) horas.

Por otro lado, el articulo 176 del Cédigo Procesal Penal, establece que los agentes Fiscales, tienen
exclusividad para ordenar la detencion preventiva de una persona. La Policia Nacional no puede
ordenar ni practicar la detencién preventiva, excepto para impedir la comisién de un delito,
prestar auxilio a la victima o realizar actos urgentes de investigacion, en casos de flagrancia y de
acuerdo a las reglas establecidas en el articulo 282 numerales 1 al 6:

[l identificacidn
uso de fuerza necesaria
uso de armas reglamentarias en casos calificados
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Prohibicién de cometer, inducir o permitir que se cometan torturas, ni tratos crueles,
inhumanos o degradantes

preservacion de la imagen del detenido

tratarlo como inocente

no exponerlo a los medios de comunicacidn
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explicar el motivo de la detencién y sus derechos.

El fiscal el Ministerio Publico, puede ordenar la detencidn preventiva de una persona sospechosa
de haber cometido un delito, hasta por un periodo de 24 horas (incluido el tiempo transcurrido
bajo custodia policial). Toda detencién asi ordenada sera sefalada sin demora a la atencion del
juez competente (CPP, art. 176).

También se distinguen la detencién preventiva, de la detencién judicial para inquirir®®. Su
diferencia estriba en el plazo y en la autoridad competente; mientras que la primera, no interviene
la autoridad judicial, en la segunda, es la caracteristica que la define. El plazo en la detencién
preventiva, no puede sobrepasar las 24 horas, mientras que en la detencidon judicial no podra
sobrepasar los seis (6) dias.

> Cfr. Art. 71 de la Constitucion de la Republica



Duracion de la Detencidon Preventiva

Los plazos, como puede verse, tienen como propdsito esencial poner al aprehendido o detenido a
disposicion de la autoridad judicial. La medida ha resultado conveniente para evitar que la policia
continuase con las prdcticas de desaparicion forzada y torturas, haciendo que uno de los
elementos fundamentales para su ejecutoria desapareciera: el plazo de 24 horas. Es por ello, que
para realizar una detencion, la policia debera contar con una orden de detencion emanada del
Ministerio Publico.

La Constitucion establece en su articulo 71, la duracion de la detencién preventiva hasta un
término 24 horas. Sobre el término de 24 horas, es interesante la observacion hecha al Estado de
Honduras que uno de los Comisionados hace al Gobierno con relacién a la insistencia del Estado
de mantener el término de 24 horas vigente, en una audiencia publica celebrada en el 133 periodo
de sesiones de la Comisién Interamericana de Derechos Humanos.” La tendencia actual alrededor
del mundo es la disminucion de los términos de detencidn, cuyo objetivo es que las autoridades
pongan a disposicion de autoridad competente, al detenido y no la investigacion de los indicios.

Sin embargo, en Honduras, el 29 de diciembre de 2004, el Congreso Nacional de la Republica,
presidido por el Sefior Porfirio Lobo Sosa, aprobd una reforma al citado articulo 71 Constitucional
con el objeto de extender a 72 horas el periodo de detencién administrativa y a 10 dias el término
para la detencién judicial para inquirir. Esta norma se public en el Diario Oficial La Gaceta del 31
de diciembre de 2004, bajo el decreto legislativo 214-2004, que ordenaba su vigencia una vez
aprobado en la siguiente legislatura, lo cual no fue hecho debido a la presion de la sociedad civil
organizada.

El Arresto Administrativo y Retencidn de Personas.

Una practica policial usual en Honduras ha sido el “arresto” o “retenciéon” de personas para
investigar su identidad. Una persona puede sin mas ser conducida a las dependencias policiales a
efecto de identificarla.

La “retencién” o arresto administrativo para lograr la identificacién de una persona, se encuentra
regulada (ademas de lo establecido en los arts. 175 numeral 5y 176 numeral 2 del CPP) en los
articulos 55, 56 y 100 de la Ley de Policia y Convivencia Social y textualmente dicen:

“Articulo 55.- Para el descubrimiento y detencidn de los participantes en un hecho delictivo
causante de grave alarma social y para la recolecciéon de los instrumentos, efectos o pruebas

% pyede escucharse el audio en http://www.cidh.org/Audiencias/seleccionar.aspx al seleccionar el dia 24 de

octubre de 2008, en la audiencia titulada “Denuncias sobre detenciones arbitrarias y tortura en centros de
detencion en Honduras”



del mismo, se podra establecer controles en las vias, lugares o establecimientos publicos, en la
medida indispensable a los fines de este apartado, al objeto de este proceder a la identificacidon
de las personas que transiten o se encuentren en ellos, al registro de los vehiculos y al control
superficial de los efectos personales con el fin de comprobar que no se portan sustancias o
instrumentos prohibidos o peligrosos. El resultado de la diligencia se pondrd de inmediato en
conocimiento del Juez correspondiente, autoridad inmediata y la Fiscalia. Articulo 56.- En los
casos de resistencia o negativa infundada, para presentar documentos de identidad o de
propiedad de vehiculos u objetos de necesaria portacidn, se podra requerir la conduccién de
dichas personas a las dependencias préximas que cuenten con medios adecuados para realizar
la diligencia de identificacidon o acreditacion de propiedad, para este solo efecto y por el tiempo
indispensable. Articulo 100.- La persona que se encuentre vagando en forma sospechosa, si no
da razon de su presencia, sera conducida a la estacion de policia, con el objeto de ser
identificado y ser sometido a vigilancia en defensa de la sociedad. Deberan ser sometidos a
vigilancia policial, las personas vagas en estado de peligrosidad social, tales como los que no
trabajan ni tengan modo de vivir conocido y tengan dinero para gastar.”

La violacion se agrava al instituir no sdlo el trabajo obligatorio comunitario como una sancién o
castigo, sino también la retencion y el arresto: “Las contravenciones establecidas en la presente
Ley que conozcan las Oficinas de Conciliacién y Departamentos Municipales de Justicia, se
sancionaren con las medidas correctivas siguientes:... 3) Retencidon transitoria de personas;... 9)
Trabajos obligatorios comunitarios;... 11) Arresto”?’.

Definiéndose en el articulo 131 el significado de la retencién, como sigue: “La retencién
transitoria, consiste en mantener al infractor en un recinto policial hasta por veinticuatro (24)
horas”. En el 138 se define el trabajo comunitario obligatorio: “El trabajo comunitario obligatorio,
consiste en la ejecucién de tareas que beneficien al municipio de la comunidad, tales como: Salud,
educacién, ambiente, ornato, hospicio, orfelinatos, reforestaciéon y otros de interés social, su
duracion no exceder de treinta (30) dias teniendo en cuenta el oficio, profesion o habilidad del
infractor. La tarea se ejecutara sucesivamente por horas al dia y de modo que no interfiera por la
ocupacion y dignidad del infractor”.

Y el art. 140, define el arresto: “El arresto, domiciliario deber cumplirse legalmente establecida y
no podra ser mayor de cinco (5) dias el que sera impuesto por la Oficina de Conciliacion o el
departamento Municipal de Justicia. Las autoridades podran conmutar en arresto domiciliario la
sancién anterior, obligando al contraventor a su permanencia en su domicilio sin salir del mismo,
so pena de multa por cada infraccién”.

7 Art. 128 de la Ley de Policia y Convivencia Social



Evidentemente, la ley resulta ser inconstitucional®®, no sélo porque la retencién vy el arresto se
efectlan por otras razones distintas a la investigacion de delitos o faltas penales; sino porque las
establece como sanciones de orden penal (aunque se use el término de “medidas correctivas”
para aparentar una disminucion del efecto penalizador) que los érganos por ella establecida, son
incompetentes por razén de la materia para conocer de las mismas.

Efectivamente, el articulo 90 de la Constitucion de la Republica en relacion con el articulo 1 del
CPP, establecen que la competencia para conocer de los delitos y faltas que merezcan la pena de
privacién de libertad es privativa de los érganos jurisdiccionales, asi como también las medidas de
seguridad. Por otro lado, se evidencia también que la Ley de policia y Convivencia, es una norma
de orden administrativo, por lo cual no puede contener disposiciones de orden penal que no sean
de competencia del érgano jurisdiccional so pena de convertirse en inconstitucionales.

De ahi que la retencidén y el arresto, como tipos de penas privativas de libertad, no pueden ser
ejecutados por la Oficinas de Conciliacion y Departamentos Municipales de Justicia, solamente
cuando se persiga un delito y sea necesaria la identificacion del presunto participe y para el sélo
efecto de ponerlo en conocimiento de las autoridades competentes en el término de seis (6)
horas.

La Prision Preventiva como Medida Cautelar

El CPP, entiende como prisién preventiva “la privacion de libertad que se produzca, durante el
proceso, en cumplimiento de la orden emitida por el érgano jurisdiccional competente, hasta que

la sentencia definitiva adquiera el caracter de firme”?.

Si el agente fiscal decide que es necesario prorrogar la detencién preventiva mas alld de las 24
horas iniciales, sera necesario presentar requerimiento fiscal y poner al detenido a disposicion del
juez competente dentro del plazo de 24 horas. En el escrito de requerimiento fiscal se podra
solicitar que se prorrogue la detencién por un término de hasta 6 dias, llevando al detenido al
juzgado respectivo (CPP, art. 286). El juez informard al detenido de sus derechos, incluidos el
derecho a ser asistido por un abogado y a permanecer en silencio, en seguida el detenido
formulara una declaracién.

Si el juez ordenara la detencidn, ésta se cumplird en un centro penitenciario, y no en los centros de
detencion de la policia. Una vez transcurridos los 6 dias (para inquirir) se celebrara la siguiente
audiencia (llamada audiencia inicial) en la que se decidira si el imputado es declarado reo. La
audiencia posterior (la audiencia preliminar) se celebrard en un plazo de 60 dias, o en casos

28 L . . . . o :
También por otros aspectos que no conviene analizar aqui, como por ejemplo la penalizacidon de la vagancia o la
discriminacion por razén de la edad.
29
Art. 178



complicados de 120 dias, a partir de la audiencia inicial (CPP, art. 300). El juez resolvera sobre el
sefialamiento del juicio en un plazo de 3 dias a partir de la audiencia preliminar.

Podra ordenarse la prision provisional (preventiva), cuando concurra alguna de las siguientes
circunstancias:

- Peligro de fuga del imputado;

- Posible obstruccién de la investigacion por parte del imputado;

- Riesgo fundado de que el imputado se reintegre a la organizacién delictiva a la que se sospeche
su pertenencia;

- Riesgo fundado de que el imputado atente o ejecute actos de represalia en contra del acusador o
denunciante (CPP, art. 178).

Las ordenes (autos) de prisidon preventiva estan sujetas a recurso ante una corte de apelaciones,
que debera resolver el recurso en un plazo de tres dias.

La prision preventiva podrd prolongarse hasta un maximo de dos afios cuando el delito que se
impute al acusado conlleve una pena de mas de seis afios de prisién, y hasta un maximo de un afio
en el caso de delitos menos graves. En los casos en que las pruebas que hayan de practicarse sean
especialmente numerosas o complejas, la Corte Suprema podra prorrogar excepcionalmente esos
periodos maximos por un nuevo periodo de seis meses. La duracion de la prisién preventiva no
podra exceder en ningun caso de la mitad de la pena que corresponda al delito que se impute al
acusado (CPP, art. 181). Una vez el acusado haya sido condenado en primera instancia, la prisidn
preventiva podra prolongarse hasta la mitad de la pena impuesta en la sentencia (CPP, art. 181.4).

Una vez la prisidén preventiva de un acusado haya llegado al limite de su duracién, el juez deberd
poner en libertad provisional al detenido y someterlo a alguna medida cautelar alternativa (CPP,
art. 181.5). Dicho beneficio no es aplicable en aquellos casos en donde los detenidos hayan sido
acusados de pertenecer a una asociacion ilicita, es decir, la prisién preventiva no podra ser
sustituida en ningun caso por otra medida cautelar (CPP, art. 184.6).

No puede ordenarse la prision preventiva en aquellos casos en que el delito conlleve una pena
maxima inferior a cinco afios de prision (CPP, art. 182), excepto cuando haya una sospecha
razonable de que el acusado pueda ejecutar actos de represalia contra quienes le acusaron o
denunciaron. Si el acusado fuese declarado inocente el tribunal ordenara su inmediata puesta en
libertad.

No obstante, hasta que la sentencia absolutoria sea firme, el tribunal podra, a peticion del fiscal,
seguir imponiendo medidas cautelares para garantizar que el acusado permanezca a disposicion
del tribunal, siempre que esas medidas no entrafien la privacién de libertad (CPP 339.2 y 3). Para
velar por el cumplimiento de las disposiciones antes citadas, la Ley del Reo sin Condena en su
articulo 2, establece: “Que cuando se compruebe que un procesado ha permanecido en detencién
provisional por un tiempo equivalente o mayor al mdximo de la pena que corresponda al delito



gue se le imputa o la suma de los limites maximos de las penas que cuando sean varios de los
hechos punibles supuestamente cometidos o al maximo permitido por la Constitucion, se le
pondrd en libertad sin tardanza”.

Como se ha dicho repetidamente, ha sido uno de los avances legislativos mds importantes en la
materia. El anterior Cédigo de Procedimientos Penales instituyd la prisién preventiva obligatoria,
sin otra razdn, que la presencia de una pena que rebasara los cinco afos, para que ésta pudiera
decretarse y sin ninguna consideracidon hacia la naturaleza finalistica de la institucion ¢ a las
circunstancias objetivas que pudieran surgir para su decreto.

Estos avances en materia legislativa y judicial han sido reconocidos por los érganos de vigilancia de
los tratados y los drganos especiales de investigacion de caracter tematico del sistema de
proteccion universal de los derechos humanos.

No obstante, el Grupo de Trabajo sobre la cuestién de la Detencién Arbitraria, manifestd su
profunda preocupacién por la situacion de privados de libertad en prision preventiva:

“No obstante, la situacién actual se ha hecho sencillamente insoportable, ya que la
discriminacién entre ambas categorias de presos se ha demorado ya mas de cuatro afios y
medio. El Grupo de Trabajo no ha podido obtener cifras fiables sobre el nimero de personas
en prision provisional a la espera de juicio con arreglo al antiguo Cédigo Procesal Penal, pero
estima que son como minimo 1.800, y probablemente muchas mas. Esas personas han
permanecido detenidas sin que se las haya declarado culpables de delito alguno durante al
menos cuatro afios y medio, y en algunos casos descubiertos por el Grupo de Trabajo, durante

mas de diez afios.”*°

Medidas cautelares alternativas a la prision preventiva

En el Cadigo Procesal Penal se contemplan varias medidas cautelares alternativas, como el arresto
domiciliario, la obligacion de presentarse ante el juez u otra autoridad de vigilancia, la prohibicion
de visitar determinados lugares o de reunirse con determinadas personas y las garantias
financieras.

La proteccion contra la deteccidn arbitraria en la Constitucion y el nuevo Cddigo
Procesal Penal

La Constitucidon Hondurefia establece garantias especificas contra la detencidén arbitraria. Por
ejemplo, las disposiciones relativas a la detencion en lugares no oficiales, la detencion en régimen
de incomunicacidn y el control judicial sobre la detencién, regulan detalladamente el régimen de

% 0p. Cit., parr.81.



proscripcion contra las practicas de la detencidn arbitraria y la desaparicion ocurridas con mayor
frecuencia que antes de su vigencia. Asi mismo, constituye delito segun la legislacién penal®’.

En el nuevo Cddigo Procesal Penal se contempla la realizacidon de un juicio penal justo, rapido y
transparente. Esta norma constitucional es desarrollada por los articulos 176 y 192 del Cddigo
Procesal Penal.** A fin de dar efectividad a esta norma la misma Constitucidn, en el articulo 182,
establece la garantia constitucional de Habeas Corpus o Exhibicidon Personal, al sefialar que toda
persona agraviada o cualquier otra en nombre de esta podra promoverla cuando: se encuentre
ilegalmente presa, detenida o cohibida de cualquier modo en el goce de su libertad individual; y
cuando en su detencién o prision legal se apliquen al detenido o preso, tormentos, torturas,
vejamenes, exaccidn ilegal y toda coaccidn, restriccién o molestia innecesaria para su seguridad
individual o para el orden de la prision.

Esta garantia es desarrollada por la Ley Sobre Justicia Constitucional, la cual entré en vigencia el 22
de septiembre de 2005 y que dispone de un procedimiento breve, sencillo y eficaz, en el cual un
juez ejecutor nombrado por el érgano jurisdiccional tiene amplias facultades para salvaguardar la
vida e integridad fisica y moral de la persona sometida a tortura o que se encuentre en peligro de
serlo. Con él, la legislacion relativa al procedimiento penal de Honduras se pone en consonancia
con la Constitucidon y con las obligaciones internacionales del pais en materia de derechos
humanos. La institucion del juez de ejecucidn es un mecanismo ideal para la supervisién eficaz de
la legalidad de la detencién.

La Practica de Detenciones Arbitrarias y Uso excesivo de la Fuerza en Honduras

No obstante, el resultado de las investigaciones por organizaciones especializadas en la materia,
como el CPTRT, producto del contacto directo con la victima, muestran que 7 de cada 10
detenidos, evidencian que los primeros momentos de la aprehensién, es cuando el capturado
recibe los tratos inhumanos, torturas, lesiones, y vejamenes. Esta ha sido una permanente
preocupacién de las organizaciones defensoras de los derechos humanos, quienes han debido
denunciar la situacién ante los 6rganos de vigilancia de los tratados®>.

31 articulo 333 numeral 1 CP

*2 E| articulo 176 del Codigo Procesal Penal faculta al Ministerio Publico para ordenar la detencién preventiva de una
persona en caso calificados expresamente sefialados por la ley debiendo hacerla del conocimiento del juez competente
y en ningun caso esta detencion puede exceder de 24 horas. Y el articulo 192 faculta también al Juez para que en
peticidn del Fiscal a cuyo cargo se encuentre la investigacion pueda disponer la incomunicacidn del imputado por un
plazo no mayor de 24 horas, si existen motivos para temer que obstruira un acto concreto de la investigacion.

33 CEM-H, COIPRODEN, CPTRT, coordinado por OMCT, Violaciones de los Derechos Humanos en Honduras, Informe

Presentado Al Comité De Derechos Humanos, octubre de 2006



En octubre de 2008, el CPTRT y la Pastoral Social Caritas de la Iglesia Catdlica, denuncian ante la
Comision Interamericana de Derechos Humanos, las condiciones de los privados de libertad, en los
centros de detencién administrativa en Honduras®*.

El CPTRT, denuncid la mecénica de las detenciones arbitrarias:

“cada persona detenida es trasladada a las postas policiales, o a las celdas ubicadas en las
oficinas de los centros integrados, permanecen alli 24 horas o mds tiempo privados de su
libertad, sin una causa justificada, sin ser informados del motivo de su detencidn, sin hacer de
su conocimiento los derechos que le asisten, en la mayoria de veces es, en estos centros de
detencion administrativa donde los detenidos son victimas de tortura y otros tratos crueles
inhumanos o degradantes. Es comun que este tipo de detenciones no quede registrada en los
libros de control que para ese efecto se llevan en las postas, lo que genera mayores abusos
por parte de los agentes de la policia, ya que en algunos casos a cambio de dejar en libertad a
estos ciudadanos les cobran una cantidad determinada de dinero, que ellos mismos
establecen y que se la quedan para si, siendo esta una practica arbitraria porque la Ley de
Policia y Convivencia Social, si establece el pago de multas por la comisién de faltas, pero las
mismas deben ser impuestas por autoridad competente”.

Asimismo, resume de manera ilustrada a la Comisidn, la situacion de torturas, tratos inhumanos y
degradantes y condiciones de vida de los privados de libertad en dichos centros:

“como consecuencia del uso excesivo de la fuerza, tres personas han perdido la vida en el
interior de una celda policial durante el presente afio (Posta policial de la entrada de copan,
posta policial de Omoa, posta policial de Manchen, Tegucigalpa).Incluso en una posta policial,
se usaba una cisterna como celda, sabemos que la FEDH, ordend la clausura de la cisterna,
pero desconocemos si las personas que autorizaron esta practica fueron sancionadas. El tipo
de medio empleado mas frecuente para causar dafios son golpes, puntapiés, toletazos,
culatazos, patadas, consistente en golpes en el oido, amenazas verbales, heridas producidas
por arma de fuego, quemaduras en el cuerpo; como lo sucedido al joven Mario Mendoza,
quien es una persona que vive en la calle y fue requerido por la policia ya que el mismo
andaba inhalando tiner. Un policia se lo quité y luego se lo arrojé en su cuerpo, acto seguido le
prendié fuego, la patrulla se retird del lugar dejando encendido como si fuera arbol, esto
sucedio el afo dos mil siete, sin que hasta la fecha se haya juzgado a las personas
responsables aun y cuando se tiene el numero de la patrulla y la posta a la que estaba
asignada. Se ha detectado que los policias, que se ven involucrados en actuaciones irregulares,
en lugar de ser suspendidos de su cargo durante el tiempo que dura la investigacion, lo que se
realiza es una reubicacion en otra zona rural distante. Las condiciones de las postas policiales

3 CIDH, 133 periodo ordinario de sesiones del 16 al 31 de octubre de 2008, “Denuncias sobre detenciones arbitrarias y
tortura en centros de detencion en Honduras”, participantes: Centro de Prevencidn, Tratamiento y Rehabilitacion de
Victimas de  Tortura (CPTRT)/  CARITAS -  Gobierno de Honduras. audio  accesible en:
http://www.cidh.org/Audiencias/seleccionar.aspx




no cuentan con servicios sanitarios, agua potable, luz natural, si bien es cierto la Secretaria de
Seguridad ha reconstruido algunas postas, pero la mejora no incluye las celdas, por lo que las
personas tienen que realizar sus necesidades fisicas en el interior de la misma. En las postas
policiales que cuentan con dos celdas actualmente solo se encuentra habilitada una celda ya
que la otra se utiliza como bodega, ddndole un uso indebido. A raiz de no contar con el
nimero minimo de celdas para las personas detenidas, el sefior Donny Ramdn Reyes, quién es
homosexual, fue detenido en una posta policial de Tegucigalpa, el encargado de la misma lo
expuso a que fuera objeto de un delito al ingresarlo en una celda con personas no gay, cinco
personas lo violaron en el interior de la celda, en donde se supone habia un defensor publico.
En postas ubicadas en los barrios se realizan redadas los fines de semana, si solo hay una celda
donde ubican a las mujeres, menores de edad, homosexuales, todos ellos se convierten en
grupos vulnerables”.

El Grupo de Trabajo sobre la cuestion de las Detenciones Arbitrarias, en el mismo documento
aludido expresa con preocupacion que:

“74. Como la policia nacional también administra los centros de detencidn, ejerce un control
fisico sobre todos los reclusos en todas las fases de su detencién, y no sélo durante las
primeras 24 horas que pasan en los calabozos de las comisarias. Independientemente de si la
policia actia conforme a la ley y de buena fe, esa situacién pone en grave peligro la integridad
del proceso penal, para el que es necesario un sistema eficaz de contrapesos y salvaguardias.
75. Ademas, aunque la actuacién de la policia se ajusta, en general, a lo dispuesto en el Cédigo
Procesal Penal, sigue habiendo muchos casos en los que maltrata a los detenidos en el curso
de las investigaciones o para mantener la disciplina en los centros de detencion (En el curso de
la visita a una comisaria de policia, la propia delegacién del Grupo de Trabajo encontré a un
hombre que mostraba claros signos de haber sido golpeado por la policia unas horas antes)
Pese a la labor de algunos defensores de los derechos humanos que han presentado quejas en
relacion con esos abusos, no parece que sus autores hayan sido sometidos a la accidon de la
justicia. Al Grupo de Trabajo le preocupa mucho la aparente indiferencia de la mayoria de los

jueces y fiscales ante los malos tratos generalizados que la policia inflige a los detenidos”>>.

Esta también constituyd una preocupacion para el Comité de Derechos Humanos de las Naciones
Unidas e insta al Estado de Honduras a:

“proporcionar y controlar todas las armas pertenecientes a las fuerzas de policia y
proporcionarles educacion adecuada en materia de derechos humanos, de forma que se dé
cumplimiento a los Principios de Naciones Unidas sobre el uso de la fuerza y de armas de
fuego por los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley. El Estado Parte deberia
asegurar que se investiguen minuciosamente las alegaciones sobre el uso excesivo de la

** |bid. No. 74y 75



fuerza, que se procese a los responsables y que las victimas de estas practicas o sus

familiares reciban una indemnizacién justa y adecuada”?®.

La Detencion en Régimen de Incomunicacién

El Derecho al contacto humano y por ende a la comunicacién es un derecho fundamental y es
parte de los derechos de la personalidad. De ahi que la Constitucion de la Republica prohiba la
incomunicacion, como una limitacion a la facultad de las autoridades publicas en la detencidon del
sospechoso de un ilicito, para evitar precisamente actos de tortura, sin que éstos sean puestos al
descubierto; siendo asi una garantia para el detenido que le permite exigir de su captor ser puesto
a la orden de autoridad competente. El derecho es protegido por la garantia del Habeas Corpus o
Recurso de Exhibicion Personal establecida en el articulo 182 Constitucional y desarrollado
procesalmente por la Ley de Justicia Constitucional.

No obstante, lo anterior, la practica indica que el sistema penitenciario favorece el régimen de
incomunicacion. Asi lo manifesté el Grupo de Trabajo sobre Detenciones Arbitrarias en el citado
informe:

“El Grupo de Trabajo quedd particularmente preocupado por la situacién que encontro en la
secciéon de alta seguridad de la Penitenciaria Nacional, principal prision de Tegucigalpa,
denominada "Escorpién". Los reclusos permanecen incomunicados en pequefas celdas y no
tienen oportunidad de hacer ningln tipo de ejercicio ni de salir de la celda. El Grupo de
Trabajo no pudo determinar los criterios y normas que regian la decision de internar a un
recluso en el "Escorpidn", o si esos criterios figuraban por escrito en algin conjunto de normas
al que tuvieran acceso los reclusos y el mundo exterior. Parece que no existe ninguna decisién
por escrito sobre los reclusos internados en el "Escorpidon" ni se puede acceder a ninguna
informacion sobre los motivos y la duracidon de la incomunicacion; tampoco parece haber
ningun medio de impugnar esa sancién. Aparentemente, ni el juez de ejecucién ni los
abogados defensores publicos visitan nunca el "Escorpion”, por lo que los reclusos se

encuentran de hecho en régimen de incomunicacién.”*’

Disposiciones especiales aplicables a las “asociaciones ilicitas”

En enero de 2005, se reformd el articulo 332 del Cédigo Penal relativo al delito de “asociacién
ilicita”. En ese articulo se establece ahora que los dirigentes (jefes o cabecillas) de maras, pandillas
y otros grupos formados con el objetivo permanente de cometer delitos serdn castigados con
penas de 20 a 30 afos de prision, mientras que la simple pertenencia conllevard una pena de
prision inferior en una tercera parte, es decir, entre 13 y 20 afios. Al mismo tiempo se introdujo en

36 " . . "
Comité de Derechos Humanos, Observaciones finales del Comité de Derechos Humanos, Honduras,
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el Cadigo Procesal Penal una disposicion especial relativa a la prisién preventiva de las personas
acusadas de pertenecer a una “asociacion ilicita”, que la hace casi obligatoria®.

Esta disposicion también ha preocupado al Grupo de Trabajo sobe Detenciones Arbitrarias, el cual
manifiesta que:

“Sin embargo, la aplicacion del articulo 332 en la practica si plantea graves problemas. La
policia (asi como el publico en general y los propios miembros de las maras) reconocen a los
miembros de las maras por los tatuajes que exhiben ostensiblemente en todo el cuerpo. Como
la pertenencia a una "asociacion ilicita" es un delito continuo, los jovenes con tatuajes se
encuentran permanentemente in flagrante delicto: pueden ser detenidos en cualquier
momento sin orden judicial y podrian ser objeto de una nueva detencién inmediatamente
después de ser puestos en libertad. Ademas, es obligatorio imponer la prisidon preventiva a las
personas detenidas por una presunta infraccion del articulo 332 del Cddigo Penal. Ello podria
ser contrario a lo dispuesto en el parrafo 3 del articulo 9 del Pacto, en el que se establece que
"[Na prisién preventiva de las personas que hayan de ser juzgadas no debe ser la regla
general". No puede omitirse que mas de 100 miembros de maras han sido muertos en centros
de detencién en los cuatro Ultimos afios en circunstancias aun no aclaradas. Esas muertes no
son competencia del Grupo de Trabajo, pero forman parte integrante de la respuesta del
Estado al fendmeno de las maras y ponen mas en entredicho la politica de detencién de sus

miembros”*®

Facultades de la Policia Nacional y Municipal en la Ley de Policia y Convivencia Social aplicables
a las “Pandillas Perniciosas”

Pese a las funciones claramente asignadas a la policia nacional tanto en el Cédigo Procesal Penal
como en la Ley Organica de Policia; La Ley de Policia y Convivencia Social, también contiene
disposiciones especificas’® en lo concerniente a la detencién de “adolescentes”. En opinién de
algunos autores*’, La Ley d Policia y Convivencia Social, es inconstitucional al violentar derechos
constitucionales y contradecir abiertamente otras leyes referentes a la materia.

Asi, por ejemplo, al definirse el concepto de “pandilla perniciosa” se identifica como
“adolescentes” a los nifios entre los doce (12) a dieciocho (18) afios; disposicion que contraviene
lo establecido en el Cédigo de la Nifiez y la Adolescencia con respecto a la edad legal que define a
un nifio, la cual esta correspondida con la UNCAT de los Derechos del Nifio y que define que en los

% “Las medidas alternativas de la prisién preventiva no podran imponerse si existe grave riesgo de que no se
logre la finalidad perseguida”, Art. 184 reformado

* Op. Cit., parrs. 88,89y 92

*% Se encuentran contenidas en el capitulo IX del titulo | del Libro Segundo, arts.90-100

“ Mejia, Joaquin Armando, E/ Proceso Penal



nifios la infancia termina a los doce (12) afios y en las nifias a los catorce (14) afios. De ahi que, la
discrepancia en la definicién legal de la edad de un nifio

No obstante, estas medidas de caracter legislativo y administrativo para la prevencion de los actos
de tortura no garantizan per se que en Honduras, éstas nocivas practicas hayan desaparecido.
Estas continlan vigentes aunque con frecuencias, sistematicas y caracteristicas diferentes que en
los afios anteriores, como se explica en los siguientes parrafos.

Medidas Judiciales y Administrativas que impedirian la Tortura

El Estado de Honduras identifica entre las medidas de cardcter judicial para impedir la tortura el
recurso de habeas corpus:

“Entre las medidas que ha adoptado el Estado de Honduras para evitar los actos de tortura
informamos que la Sala de lo Constitucional de la Corte Suprema de Justicia en 2006, dictd
sentencia a cinco recursos de Habeas Corpus interpuestos por la Fiscalia Especial de Derechos
Humanos, a favor de todos los nifios privados de libertad en los Centros de Internamiento
Renaciendo y El Carmen, a los adultos internos en la Penitenciaria Nacional Marco Aurelio Soto,
en la Penitenciaria Nacional de San Pedro Sula y en el Centro Penal de Puerto Cortés, en los
cuales se fallé declarandose con lugar la garantia de exhibicidén personal interpuesta a favor de
los privados de libertad en esos centros”*

Efectivamente, las medidas judiciales que podrian impedir actos de tortura estan dispuestas
principalmente, en dos instrumentos legales de naturaleza procesal: 1) la Ley sobre Justicia
Constitucional (LSJC), que establece el recurso de Habeas Corpus vy, 2) El Codigo Procesal Penal
(CPP), que cred la figura del Juez de Ejecucion.

1. El Habeas Corpus y el Juez de Garantias Constitucionales

El decreto 244-2003, que contiene la LSIC, derogd el decreto 9 de 1936 que disponia la Ley de
Amparo, incorporando nuevas garantias como la del Habeas Data™ y mejorando las ya existentes.
Tanto la Constitucién de la Republica (art. 182**) como la LSIC (art. 13 numeral 1), reconocen el
recurso de Habeas Corpus o Exhibicién Personal, como el recurso idéneo cuando una persona: 1)
se encuentre ilegalmente presa, detenida, cohibida de cualquier modo en el goce de su libertad;

y, 2) Cuando en su detencion o prisién legal, se apliquen al detenido o preso, tormentos, torturas,
vejamenes, exaccion ilegal y toda coaccidn, restriccion o molestia innecesaria para su seguridad
individual o para el orden de la prisién.

2 CAT/C/HND/1, 26 de agosto de 2008, Nimero 213.
* Alin en espera de ratificacién por el Congreso Nacional
* Reformado mediante decreto legislativo 381-2005 en espera de ratificacion por el Congreso Nacional



La legitimacidn activa en la accion, la tiene cualquier persona que en nombre del sujeto pasivo del
acto u omisiodn, la inicie ante el érgano judicial competente (art. 14).

Una de las novedades que contiene la LSJC con respecto a la derogada Ley de Amparo, es la
extension de la competencia de los drganos jurisdiccionales para conocer de otros hechos
violatorios relacionados con la libertad personal, pero distintos del que motiva el recurso (art. 15).

Asi por ejemplo, los érganos jurisdiccionales pueden pronunciarse en el mismo procedimiento por
el cual se substancia el recurso de exhibicién personal, sobre actos discriminatorios por motivos
sexuales. Lo cual, amplia el radio de proteccién del bien juridico libertad personal.

Asi mismo, el procedimiento para su interposicion cumple con los principios internacionales sobre
la materia: oralidad, accesibilidad, sencillez y gratuidad™®.

Habeas Corpus Correctivos a favor de los Privados de Libertad

Pese a que la naturaleza del recurso de Habeas Corpus, goza de un status privilegiado frente a
otros recursos & causas, inclusive constitucionales*; los drganos jurisdiccionales contindan
dictando sentencias, fuera de los plazos indicados en la ley, con retrasos de hasta siete meses”’.

Debido a ello, los érganos del Sistema Interamericano de Proteccién de Derechos Humanos, han
calificado de ineficaces y/o ineficientes los recursos de habeas corpus que se han intentado por
violaciones a derechos humanos ante los Juzgados y Tribunales de la Republica.*®

Esas cinco sentencias a los recursos de Habeas Corpus interpuestos por la Fiscalia especial de
Derechos Humanos, aludidos en el Informe Inicial, muestran que ese mismo patrén de

comportamiento judicial, se sigue reproduciendo en la actualidad.

2. El Control Judicial de la Administracién: Juez de Ejecucién y la Tortura

El Codigo Procesal Penal ha instituido una nueva figura inexistente hasta el 2002, el Juez de
Ejecucion. Concebido por el “legislador ordinario para hacer efectivo en materia penal, el mandato

% El Art. 25 de la CADH establece el denominado derecho a la proteccidn judicial, cuyo contenido implica la posibilidad
de un recurso sencillo, rapido y efectivo.

® Art. 4, numeral 3y 25 de la LSIC

* Cfr. Corte Suprema de Justicia, Certificacion Sentencia de fecha 6 de enero de 2006 que concede un recurso de habeas
corpus correctivo interpuesto en 10 de mayo de 2005 a favor de todos los privados de libertad de la Penitenciaria
Nacional Marco Aurelio Soto de Tegucigalpa.

8 CIDH, RESOLUCION N¢ 4/87, CASO 7864, HONDURAS, 28 de marzo de 1987; CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS
HUMANOS, CASO VELASQUEZ RODRIGUEZ, SENTENCIA DE FONDO DE 29 DE JULIO DE 1988, Numero 81; CORTE
INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS, CASO GODINEZ CRUZ, SENTENCIA DE DE FONDO DE 20 DE ENERO DE
1989, Numero 189; CIDH, INFORME N2 41/99, CASO 11.491, MENORES DETENIDOS HONDURAS, 10 de marzo de 1999,
Numero 65; CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS, CASO SERVELLON GARCIA Y OTROS VS. HONDURAS,
SENTENCIA DE FONDO DE 21 DE SEPTIEMBRE DE 2006, numero 140; CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS
HUMANOS, CASO LOPEZ ALVAREZ VS. HONDURAS, SENTENCIA DE FONDO DE 1 DE FEBRERO DE 2006, numero 98



constitucional del control jurisdiccional sobre la ejecucién de lo juzgado”*’; en su mandato tiene
tres finalidades: Velar por la correcta aplicacion de las normas que rigen el sistema penitenciario,
el respecto de las finalidades constitucionales de la pena y por el estricto cumplimiento de la
sentencia dictada®.

Estas finalidades que se desarrollan en todo el titulo Unico del libro IV del CPP, se encontrardn
estrechamente relacionadas con la prohibicidon constitucional de ejercer o permitir que se ejerzan
actos de tortura u otras penas 6 tratos crueles, inhumanos 6 degradantes. De ahi que, resulte ser
que el Juez de Ejecucidn, es la figura legal que puede implementar las medidas judiciales efectivas,
para impedir la tortura en los centros penitenciarios del pais.

En la practica, los Jueces y Juezas de ejecucion, han tenido un control relativo del acontecer
penitenciario, no mas alla de lo que oficialmente les es trasmitido por las autoridades
penitenciarias.

Pese a esta importante limitacion, su participacion podria suponer la correccion de importantes
actos violatorios de derechos humanos. En este sentido, resulta ilustrativa la sentencia del Juzgado
de Ejecucion de San Pedro Sula de fecha 21 de abril de 2004 respecto a las condiciones de vida de
los internos del centro penal sampedrano™.

En esta resolucién judicial, la Jueza de Ejecucidon fundamentada en el articulo 16 de la UNCAT,
determina que las condiciones vida de los internos del centro penal sampedrano “no cumple con
la presente Convencion, por lo que el rostro que evidenciamos dista mucho de ser HUMANO”.>* Y
Ordena entre otras medidas el traslado de los 107 miembros de la mara "18" por plazo terminal
de treinta dias calendario y la Construccién de una bartolina en el espacio fisico del Centro Penal
Sampedrano en un lapso fatal de treinta dias calendario, “por lo que deberd gestionar la
autorizacién de fondos gubernamentales para dicho fin y empezar de inmediato a la proyeccién de

la obra”*.

No obstante lo anterior, antes de transcurridos los 30 dias a que alude la resolucién judicial; 107

7>* que habitaban en el hogar 19, murieron debido a un

miembros de la mara “salvatrucha
incendio. El Estado Hondureio nunca investigd debidamente los hechos 6 reparé a los familiares

de las victimas, ni tampoco ha modificado las condiciones de vida ni de infraestructura de dicho

9 Autores varios, Maza Martin, José Manuel, Cddigo Procesal Penal Comentado Honduras, Proyecto de Fortalecimiento
del Poder Judicial de Honduras, Corte Suprema de Justicia, Agencia Espafiola de Cooperacidn Internacional, Consejo
General del Poder Judicial de Espafia, Pp. 596, 597, Tegus. 2000

% Art.381 p.1 CPP

>t Juzgado de Letras de lo Penal de San Pedro Sula, expediente judicial 1009/04, Requerimiento Fiscal contra Elias
Aceituno Canaca, folio 1979.

32 Ibid., Expediente judicial 1009/04, Antecedente octavo.

>3 Ibid., Expediente Judicial 1009/04, parte resolutoria nimero 1y 2

>* pandilla rival a la que fue trasladada hacia la Penitenciaria Nacional Marco Aurelio Soto



centro penal. El caso actualmente se encuentra ante la Comision Interamericana de Derechos
Humanos.

Dejando a un lado este aislado caso de intervencion, en general la figura del Juez de Ejecucion ha
resultado ineficaz, en parte a la desproporcion de éstos en relacién a la poblacién penitenciaria.>
Sin embargo, esta no parece ser la Unica causa, el ya referido Grupo de Trabajo sobre Detencion
Arbitraria en su misién Honduras, establecia en su Informe que:

“Parece que muchos de los jueces de ejecucion, y lo mismo cabe decir de los fiscales y los
abogados defensores publicos, han abdicado en gran medida de su responsabilidad de ejercer

esa fiscalizacién.”®

B. Eficacia de las Medidas para Impedir Torturas

Todas estas medidas para evitar la tortura, tanto legislativas como judiciales y administrativas
antes descritas, contrastan con la realidad encontrada en las diferentes inspecciones a centros de
detencion administrativos o “postas policiales”, centros penitenciarios y de menores, que ha
realizado la Fiscalia del Ministerio Publico, el Comisionado Nacional de los Derechos Humanos y
Ong’s, que convierten en ineficaces dichas medidas. Se han constatado practicas que constituyen
tratos crueles e inhumanos:

O En las celdas de detencion se constata hacinamiento, insalubridad, falta de servicios
sanitarios, agua potable, ausencia de luz artificial y natural, humedad, en las celdas;
muchas de las personas detenidas realizan sus necesidades fisioldgicas en el interior
de las celdas.

[0 A las personas detenidas se les realizan cobros ilegales por doscientos lempiras en
efectivo 6 la cancelacion de érdenes de combustible por seiscientos lempiras, como ha
ocurrido en una posta de El Progreso, Yoro.

[0 en la posta de Comayagua se obligaba a los detenidos a realizar trabajos de
albaiiileria.

[0 De forma sistematica la policia realiza redadas de personas los fines de semana, dias
feriados o después de un partido de football, a quienes les realizan cobros ilegales si
desean obtener su libertad antes de las 24 horas legales.

[0 En reiteradas ocasiones se encuentra a menores de edad compartiendo la misma
celda con personas adultas (posta de la Col. Kennedy, Barrio el Manchen, Barrio Belén,
Pantanal, Comayagua, San Lorenzo y Siguatepeque).

[0 En algunas postas policiales donde se cuenta con presencia de Fiscal y Defensor
publico, se han encontrado a personas golpeadas y heridas sin haber recibido atencién

%1 Juez por cada mil reclusos, aproximadamente
*® Op. Cit., Parr.64



médica o evaluacion por parte de médico Forense (posta del centro integrado
Tegucigalpa, Posta del Barrio Manchen y la del Barrio Belén).

Al 99 por ciento de las personas detenidas, no se les permite poder informar via
telefénica a sus familiares su detencion, asi mismo manifiestan que al momento de la
detencion no se les informa el motivo de la misma.

Se registran asimismo otras practicas cotidianas contrarias a al ordenamiento legal que

constituyen delitos, por ejemplo:

0

En reiteradas ocasiones se encuentra a menores de edad compartiendo la misma
celda con personas adultas (posta de la Col. Kennedy, Barrio el Manchen, Barrio Belén,
Pantanal, Comayagua, San Lorenzo y Siguatepeque).

La unidad de Anadlisis de la Policia Preventiva, efectia detenciones, allanamiento,
seguimientos, comparece a los levantamientos, no obstante, la informacién que ellos
recopilan, no se trasmite al Ministerio Publico o la Direccidon General de Investigacidon
Criminal que es el ente encargado de la investigacidn.

La policia de investigacion efectia detenciones de manera ilegal, traslada a las
personas a las instalaciones, no las registra en el libro de detenidos y sin embargo las
mantiene retenidas.

Las estadisticas que se muestran a continuacién, ilustran algunos aspectos tratados anteriormente

y permiten comprender mejor las modalidades y caracteristicas de la tortura en Honduras.>’

La Fiscalia Regional Especial de Derechos Humanos de la zona norte registra durante el afio 2008,

311 delitos de mayor incidencia, 28 de los cuales son referidos a torturas.

Cuadro 2. Delitos de mayor incidencia reportados por la Fiscalia Regional DH

No. Delitos Cantidad
1 Abuso de Autoridad 193
2 Torturas 28
3 Lesiones 24
4 Violacidn a los Deberes de los Funcionarios 14
5 Allanamiento de Morada 11
6 Homicidio 11
7 Amenazas 10

>’ Las diferentes fuentes estadisticas consultadas para el presente Informe Alterno (Bases de datos del CPTRT, Datos

estadisticos Fiscalia Regional DH del MP, Dato estadisticos Delegacion Regional Norte CONADEH), reportan datos de

denuncias o quejas recibidas en sus respectivas sedes administrativas o tomadas fuera de las mismas. Estas estadisticas

han sido construidas por la propia institucién/organizacién, de acuerdo la légica organizativa estructural que sigue cada

una de ellas, sin respetar un patrén comun. Por ello, las referencias a las mismas, no representan un analisis

cuantitativo/cualitativo bajo el rigor de las ciencias estadisticas; sin embargo, servirdn para ejemplificar las tendencias

del fenémeno de la tortura en el pais.




8 Discriminacion 10

9 Por Investigar 10

Fuente: Fiscalia Regional Especial DH

Es decir, es el segundo delito cometido por elementos policiales con mayor incidencia en la zona
norte del pais, con un porcentaje del 8 por ciento en relacion al total de denuncias recibidas en esa
dependencia.

En términos similares se pronuncia el Comisionado Nacional de los Derechos Humanos
(CONADEH), que reporta en su Informe Anual 2007°® 4 mil 456 quejas contra autoridades publicas,
de las cuales concluye que la autoridad mas denunciada es la Secretaria de Seguridad: a) Policia
Nacional Preventiva (PNP) y, b) Direccidon General de Investigacion Criminal (DGIC).

Siendo los derechos mds denunciados los relativos a la integridad personal y las detenciones
ilegales.

En el afio 2008, la Delegacién Regional del Norte del CONADEH, recibié un total de 129 quejas
contra la Secretaria de Seguridad, de las cuales 9 han sido ingresadas por actos que podrian ser
considerados como torturas, tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes, es decir, que éstos
actos representan un 7 por ciento del total denunciado. Mientras que las 9 quejas restantes por
actos de tortura y malos tratos, han sido cometidas por otros funcionarios o empleados
gubernamentales.

Cuadro 3. Tipos de Quejas Recibidas en 2008. Delegacion Regional Norte CONADEH Contra
Autoridades

No. Autoridad Tipo Queja Cantidad
1 Centro Penal San Pedro Sula Tratos Inhumanos, Ejecucion -
Extrajudicial
2 DGIC Desaparicion Forzada, Torturas
3 Fuerza Aérea Tratos Inhumanos
4 Policia Municipal Torturas
5 Policia Preventiva Desaparicion Forzada, Torturas,
Tratos Crueles, Discriminacién 7
Sexual

Fuente: Sistema de Quejas, Delegacion Regional Norte CONADEH

El Centro de Prevencidn, Tratamiento y Rehabilitacién para las Victimas de la Torturas y sus
Familiares (CPTRT por sus siglas), documenta en su base de datos 227 casos de tortura y tratos

*% Comisionado Nacional de los Derechos Humanos, Informe Anual 2007, Los derechos humanos (2002-2007) y la
democracia Gestion y desarrollo institucional. Accesible en
http://www.conadeh.hn/Informe%20Anual%202007/pdf/informes/congreso/Informe_Anual CONADEH 2007.pdf el 19
de diciembre de 2008




crueles, inhumanos y degradantes, ocurridos entre el 16 de marzo de 2004 al 21 de noviembre de
2008, siendo la policia preventiva el mayor denunciado.

Cuadro 4. Casos denunciados CPTRT 2004-2008

No. Autoridad Tipo Denuncia Cantidad
1 Agentes Cobras Tratos Inhumanos, Torturas 47
2 DGIC Tratos Inhumanos, Torturas 33
3 Policia Preventiva Tratos Inhumanos, Torturas 164
4 Policia Penitenciaria Tratos Inhumanos, Torturas 36

Fuente: Base de Datos CPTRT afios 2004-2008

Como puede apreciarse a simple vista, la tendencia muestra que la policia preventiva posee aun
una cultura violenta, no profesional y al margen de la ley en lo referente al uso de la fuerza, pese a
los diferentes cambios estructurales sufridos. En una sola palabra las medidas legislativas y
administrativas han logrado precisamente eso: un cambio de estructura, pero vacia de contenido;
o mejor dicho, su contenido es violatorio a los derechos humanos. El problema radica en el cambio
de cultura.

La “pesquisa” realizada por el CPTRT durante el afio 2008%°, nos permite tener una sinopsis del
fendmeno. El documento revela que de 213 personas entrevistadas en 9 visitas realizadas a
centros penitenciarios de la zona centro oriente del pais, el 61 por ciento dijeron haber recibido
algun tipo de maltrato fisico antes de encontrarse recluidos en dichos centros. De las personas
entrevistadas (88), el 56 por ciento dijeron haber recibido maltrato fisico y emocional.

Cuadro 3. Tipo de Maltrato Recibido

Tipo de maltrato Cantidad Porcentaje
Fisico / emocional 50 56
Fisico 17 19
Emocional 14 16
Mas de 8 dias detenido en posta 8 9

Fuente: “Monitoreo del Derecho a la Vida y a la Integridad Fisica y Psiquica del Detenido y Detenida, CPTRT — 2008"

El muestreo del 68 por ciento de la poblacidn penitenciaria entrevistada que dijeron haber
recibido algun tipo de maltrato, incluida la tortura, promedia los 27 afios de edad y en su mayoria
son del sexo masculino. El 83.1 por ciento de la poblacién entrevistada manifiesta que su
detencion se llevo a cabo sin orden judicial y de ellas el 20 por ciento estuvo detenida entre 3 a 8
dias en sede administrativa®’, lo que ademas representa detencién ilegal.

> Pesquisa es una expresion utilizada por el CPTRT para sefialar la metodologia utilizada en el monitoreo de casos en los
gue se sospecha la existencia de torturas y tratos crueles, inhumanos o degradantes. La Ong, lo define como la
“entrevista periddica a personas privadas de libertad en carceles, a las cuales se aplica un instrumento para conocer el
trato de la policia durante la detencién”. Estas se realizan por el CPTRT desde el afio 2004.

%0 Art. 71 Constitucion de la Republica




En cuanto a la ocasion en que se produce el maltrato, el documento sefiala que éstas tienen lugar
en el momento de realizarse la captura o aprehensién, al trasladarse al centro de detencidn,
permaneciendo en el centro o en todo momento. La policia justifica el uso de la fuerza
argumentando que los detenidos se encontraban en estado de ebriedad, se opusieron al arresto 6
gue intentaban fugarse.

Los dafios ocasionados van desde la muerte hasta lesiones leves. En el presente afio se registraron
3 detenidos que fallecieron en el centro de detencién y presentaban signos de maltrato fisico. La
policia informé que los detenidos se encontraban en estado de ebriedad®. Mismos que se
encuentran en proceso de investigacion.

De acuerdo al CPTRT, en el proceso de captura, se aplica el uso excesivo de la fuerza. De cada 10
detenidos seis reciben golpes acompafiados de humillaciones. En una ocasion un detenido
denuncio que le aplicaron “el teléfono” (“técnica de tortura que consiste en dar palmadas en los
oidos al detenido para provocarle pérdida del equilibrio).

Cuadro 4. Tipos de Daiios Producidos por Actos de Tortura

Dafio causado Cantidad de dafios producidos
Pechugones 54
Golpes 62
Humillaciones 60
Amenazas 55
Maltrato verbal 34
Inculparse 28
Alimentacion 25
Arrastraron 23
Vendaron 22
Que lo ejecutarian 21
Suefio 21
Culpar a otros 20
Asfixia 20
Capucha 8
Aislamiento 5

Fuente: “Monitoreo del Derecho a la Vida y a la Integridad Fisica y Psiquica del Detenido y Detenida, CPTRT — 2008”

Segun el referido documento, las partes del cuerpo que mas daino reciben al ser golpeados por
agentes policiales son la cabeza, el térax, la espalda y el estomago, muchas veces tiene que ver
con la posicion en que se encuentra el detenido, como se ha registrado durante las pesquisa. El
detenido, estd generalmente en el suelo esposado, indefenso y es pateado o golpeado

®1 Caso La Entrada Copan, Caso Omoa, Caso Posta del Manchen



repetitivamente con toletes, botas o cualquier objeto que se encuentre en la escena de la
detencion o posta policial.

Aun se encuentran casos en que le aplican la técnica de tortura llamada “Culito de pollo” a los
detenidos, (Consistente en proporcionar golpes en la yemas de los dedos o quemaduras con
cigarrillos), aplicacion de toques eléctricos y la “capucha” (La capucha consiste en colocarle al
detenido una bolsa de plastico o su propia camisa en la cabeza para producirle asfixia o bien para
gue no reconozca a las personas que lo detienen o golpea) aplicada a 8 detenidos.

Cuadro 5. Partes del Cuerpo Humano del Detenido con Mayor Frecuencia de Daiios

Parte del cuerpo To
tal
Cabeza 44
Torax 38
Espalda 37
Cara 24
Estomago 23
Brazos 20
Costado 20
Manos 19
Piernas 14
Gluteos 7
Testiculos 4
Pies 3

Fuente: “Monitoreo del Derecho a la Vida y a la Integridad Fisica y Psiquica del Detenido y Detenida, CPTRT — 2008”

Los objetos utilizados para provocar dafio van desde miembros de cuerpo humano del agresor
hasta objetos de uso comun.

Cuadro 6. Objetos Utilizados para Provocar Dafios

No. Tipo de armas y objetos mencionados Cant. %
1 Pies 29 32.5
2 Pufios 24 26.9
3 Arma de fuego 21 23.5
4 Manos 16 17.9
5 Tolete 14 15.7
6 Chachas 5 5.6
7 Alambre 2 2.2
8 Arma corto punzante 1 1.1
9 Capucha 1 1.1
10 Cigarro 1 1.1

Fuente: “Monitoreo del Derecho a la Vida y a la Integridad Fisica y Psiquica del Detenido y Detenida, CPTRT — 2008”




Los detenidos refieren que para causarles dafios también utilizan: Garrotes, pedazos de hierro,
trozos de madera, lazos, cordones de los mismos zapatos, bates de aluminio, reglas, machetes,
cargador de fusil, toques eléctricos, un polvo blanco, lazos y tubos.

Cuando el uso de la fuerza por parte de la policia es excesivo, el detenido pierde el conocimiento.
En el afio 2008, el 22 por ciento perdieron el conocimiento. En la presente pesquisa un 52.4%
detenidos expresan que fueron golpeados estando esposados; un 56.1% fueron golpeados
estando en el suelo y estando tanto esposados como en el suelo 46%.

Del total de detenidos que resultaron maltratados solo un 19.1% hizo la denuncia y un 28% recibid
atencién médica.

Los efectos producidos por los dafios son mayormente emocionales como se refleja en el siguiente
cuadro al preguntdrsele la manera en que se sentia afectado:

Cuadro 7. Efectos de los Dafios Ocasionados

No Manera en que se siente afectado Cant.
1 Afectado psicolégicamente y 18
moralmente
2 Dolor en alguna parte del cuerpo 16
3 Afectado Fisica y moralmente 2
4 Enfermo 2
5 Preocupacion 2
6 No escucha bien 1
7 Pesadillas 1
8 No sabe que va a pasar 1
9 Pérdida de empleo 1

Fuente: “Monitoreo del Derecho a la Vida y a la Integridad Fisica y Psiquica del Detenido y Detenida, CPTRT — 2008”

Al analizar el maltrato recibido, los dafos producidos con determinados objetos y los efectos de
los actos de tortura, se puede obtener una semblanza de la gravedad y frecuencia de comisién del
delito por parte, principalmente de agentes de la policia preventiva. Lo que hace concluir que los
métodos y técnicas utilizadas por los perpetradores de este delito se encuentran aun en el seno de
la policia, pese a las anunciadas depuraciones y cambios estructurales efectuados, como lo es la
nueva ley de policia que curiosamente en su Ultimo considerando expresa:

“Que es necesario garantizar los derechos humanos de los policias para elevar la calidad
de su servicio en beneficio del conglomerado nacional”.



Articulo 2.2

Proscripcion Absoluta Frente A Situaciones de Excepcién

Marco Juridico: Los Derechos Susceptibles de Suspension en La Constitucién

La Constitucidn establece un catdlogo restringido de derechos y garantias afectas a suspensién. El
catdlogo tiene la caracteristica de ser exhaustivo. Puesto que no permite la inclusion de otros
derechos o garantias mds que las enlistadas, ni se abre a la posibilidad de declarar nuevos delitos o
penas que las ya establecidas en las leyes penales al momento de decretar la suspension.

Es posible la revision de los actos de los érganos estatales que virtualmente violentaren éstos
derechos, sea bien en sede administrativa, pero también en sede jurisdiccional. Imperan los
principios del derecho interno e internacional en éste régimen constitucional. Desde el primer
articulo (188) se consigna el principio de legalidad puesto que determina la autoridad competente
para declarar el estado de excepcidn y la forma que debe adoptar.

El instituto de la suspension de derechos se encuentra regulado en el titulo 1V, capitulo Il del texto
Constitucional. Capitulo que forma parte del titulo que regula las garantias constitucionales. Bajo
el titulo: “De la Restriccidn y Suspensiéon de Derechos”, La Constitucién de la Republica, comienza
enumerando los articulos cuyo ejercicio podra ser suspendido o restringido.

Los derechos subjetivos y libertades publicas, enlistados corresponden al capitulo Il (de los
derechos individuales) del titulo Ill (de las Declaraciones Derechos y Garantias) y son los
siguientes:

1. Lalibertad personal (art. 69)

2. Detencidn judicial por 6 dias para inquirir (art. 71)

3. Derecho a comunicarse con una persona de eleccién cuando se esta detenido (art. 71, 84
parrafo 4)

4. Derecho a ser puesto a la orden de autoridad competente en el término de 24 horas (art. 71)

5. Libertad de emision del pensamiento por cualquier medio de difusién sin previa censura (art.
72)

6. Libertad de asociacion (art. 78)

7. Libertad de reunién (art. 78)

8. Derecho de circulacion dentro o fuera del territorio nacional (art. 81)

9. Derecho de residir en cualquier parte del territorio nacional (art. 81)

10.Derecho a pedir orden escrita de autoridad competente en el momento de la detencion (art.
84)

11.Derecho a ser informado de los motivos de la detencion (art. 84 parrafo 3)



12.Derecho a ser enjuiciado en libertad (art. 93)
13.Derecho a la inviolabilidad del domicilio (art 99)
14.Derecho a la propiedad privada (art. 103)

Posteriormente enumera las causas que originarian la suspension.

1. Invasion del territorio nacional
2. Perturbacién grave de la paz
3. epidemia o cualquier otra calamidad general

También la Ley de Emisién del Pensamiento®, en su articulo 4 dispone que durante el estado de
sitio, ningun hondurefio ni periodista activo de la prensa hablada o escrita, serd objeto de
“extrafiamiento” ni sufrird persecucidon alguna por sus opiniones.

Asimismo, la Ley Organica del Comisionado Nacional de los Derechos Humanos®?, contiene una
previsidn para su intervencion en éstos estados de excepcion.

Los Derechos Suspendidos en la Ley del Estado de Sitio

La LES enumera un total de 12 derechos y garantias que pueden ser suspendidos sin que obste
para que el poder ejecutivo, con “facultades discrecionales”, pueda mediante via reglamentaria,
ampliar la suspension a otros derechos “no enumerados en esta ley.

Los derechos sujetos a suspensién por la LES®, que la actual constitucidén no ha tomado en cuenta
para su suspension son:

1. Hdbeas Corpus o exhibicion personal (art. 32 de la Const. de 1936)

2. Derecho a la inviolabilidad de la correspondencia (art. 51y 52)

3. Derecho a percibir remuneracién cuando la ley o una sentencia no indique que un servicio deba
prestarse gratuitamente (art. 79 Const. 1936)

4. Derecho a ser detenido en los establecimientos ordenados por la ley (art. 21 LES)

En conclusion, la Constitucion vigente (1982), al regular la suspension de derechos y garantias
enumerados en la misma de manera exhaustiva, no contempla la suspensiéon del derecho a la
integridad fisica, psiquica y moral por la declaratoria de estado de sitio, ni tampoco el
funcionamiento normal de los poderes e instituciones del Estado, previendo el control
jurisdiccional del procedimiento de declaratoria de un estado de sitio.

®2 publicada en el Diario Oficial La Gaceta no. 16,565 de 26 de agosto de 1958
® Cfr. Ver articulo 17
* Art.10



Sin embargo, si lo hace la inconstitucional Ley del Estado de Sitio de 1936, al suspender la garantia
del habeas corpus & exhibicién personal y el derecho a ser detenido sélo en los lugares o
establecimientos que manda la ley. Condiciones éstas que son propias para las prdcticas de
torturas o penas y tratos crueles, inhumanos 6 degradantes. De manera que dicha ley debera ser
derogada para dar estricto cumplimiento a la obligacion convencional.

Articulo 2.3

Exclusion de la Obediencia debida en Actos de Tortura

El Marco Juridico y Doctrinario

La institucion de la obediencia debida es un tema de clasica discusion en los ambitos doctrinarios
por sus repercusiones politico-criminales. En el ordenamiento legal Hondurefio, se encuentra
establecida en el articulo 24 numeral 6 del Cddigo Penal que establece que estan exentos de
responsabilidad penal: quien ejecutare un acto por obediencia debida, siempre que concurran las
condiciones siguientes: a) Que la orden emane de autoridad competente; b) Que el agente tenga
la obligacién de cumplirla; y c) La accidn u omisidon ordenada no viole o restrinja el ejercicio de los
derechos y garantias consagrados en la Constitucién de la Republica y en los tratados
internacionales sobre derechos humanos de los que Honduras forma parte.

Es de hacer notar en este sentido, que la disposicidon fue objeto de una reforma legislativa®,
puesto que antes de la misma, se podia invocar la obediencia debida como causa de justificacién
de responsabilidad penal cuando: a) la orden emane de autoridad competente, y, b) el agente
tenga la obligacién de cumplirla.

La Obligacién de Abstencién

Aunque, tanto la Constitucidn de la Republica, en sus articulos 321 al 327% como el articulo 349
del cédigo penal en su numeral 2% y el articulo 33, numeral 4, de la Ley Organica de la Policia®,
establecen la obligacion de abstencién a todo funcionario o empleado publico de acatar cualquier
orden ilegal o que impliquen la comision de un delito y de invocar como justificacion para la

® Mediante decreto 225-2004 del 20 de enero de 2005, publicado en el Diario Oficial La Gaceta de fecha 12 de marzo de
2005

® Que regula el régimen de responsabilidad del Estado y de sus servidores por su conducta oficial

&7 prevé que incurre en abuso de autoridad y violacién a los deberes de los funcionarios publicos: “... El funcionario que
dicte o ejecute ordenes, sentencias, providencias, resoluciones, acuerdos o decretos contrarios a la Constitucidn de la
Republica o a las leyes o se abstenga de cumplir lo dispuesto por cualquiera de dichos ordenamientos juridicos...”

68 Que expresamente prohibe: “Invocar en cualquier caso, la obediencia debida cuando las 6rdenes o acciones impliquen
la comisién de delitos o faltas o cuando sean contrarias a La Ley”.



tortura, la obediencia debida; no queda del todo claro si la eximente de responsabilidad abarca a
aquellos subordinados que no comprendan que el alcance del mandato es ilegal. Como sucederia
en el caso tipico, de aquellas practicas policiales de vigilancia de los lugares habituales que
frecuenta el individuo sometido a tortura, como parte de un plan de desestabilizacion psicolégica.
Aqui el subordinado ignora por completo 6 no comprende los alcances del “operativo” que se estd
desarrollando.

Esta obligacidn de abstencion contiene el elemento intrinseco de que la orden es manifiestamente
ilegal, para no incurrir en el ilicito. El elemento subjetivo estaria compuesto por la conviccién de
que el sujeto activo —el subordinado-actua ante una orden con apariencia de legalidad, ya que no
le es posible revisar cada orden que le fuese impartida. Esta conviccidn, descansa en el principio
de que de que los mandatos dictados por los superiores competentes estan cubiertos por la
presuncién de legalidad, por lo que las decisiones que son formalmente (manifiestamente) validas,
poseen un estrecho margen de revisibilidad y por tanto la obediencia es obligatoria.

Asi, las disposiciones relacionadas anteriormente, no motivan a cumplir mandatos abiertamente
delictivos, pero, de otro lado, no pareciera regular los casos en los que el subordinado tiene
estrechos margenes para revisar la orden por el deber de obediencia. Obsérvese, que en el fuero
militar la invencibilidad del error serd también mayor, porque son menores los margenes de
revision de la orden, pues la ley les impone a los militares una mas estrecha y pronta obediencia.

Obligacién de Denuncia

Ademas de la obligacion de abstencidn, el articulo 23 de la Ley sobre Justicia Constitucional,
contiene la obligacion de denunciar hechos relativos a actos que den lugar a la exhibicion
personal, del detenido o preso, ante cualquiera de los drganos jurisdiccionales dispuestos por la
misma Ley. Aun y cuando la correspondiente orden haya sido dada por un superior jerarquico, no
le exime de la obligacion de denunciarlo.

De ahi que no basta que el inferior jerarquico solamente se abstenga de invocar la obediencia
debida como justificacion para ejecutar actos de tortura, sino que ademas se le impone la
obligaciéon de denunciar la orden del superior jerarquico, bajo la advertencia de que su
guebrantamiento dara lugar a las acciones penales correspondientes.

El articulo dice a la letra:

“DE_LA OBLIGACION DE DENUNCIA. Los alcaides, jefes, encargados y subalternos de un
establecimiento o lugar en donde una persona se encuentre detenida, presa o privada de su
libertad, estdn obligados a denunciar inmediatamente cualquier hecho que dé lugar a la
exhibicién personal del detenido o preso ante cualesquiera de los 6rganos jurisdiccionales a
que esta ley se refiere. La circunstancia de que la correspondiente orden haya sido dada por un
superior jerdrquico, no eximird de la obligacion contemplada en el pdrrafo precedente. La




contravencidon a esta norma sujetard a quienes la quebranten a lo que al efecto establezca la
legislacion penal aplicable”.

Hasta antes de septiembre de 2005%, esta garantia de proteccion contra la tortura tenia mas bien
un cardacter general. Asi el articulo 269 del Cdédigo Procesal Penal, contiene la obligaciéon de
denuncia, para los funcionarios o empleados publicos, de cualquier hecho que implique un ilicito.
De esta manera el articulo 23 de la LSIC, viene a completar la disposiciéon de denunciar
obligatoriamente un hecho u orden relativa a torturas al sefalar como sujeto activo de la
obligacién al inferior jerarquico.

Articulo 4.2

Aplicacion de Penas Adecuadas al Delito de Tortura

El articulo 4.2 de la UNCAT establece la obligacion de los Estados partes de castigar
adecuadamente los actos que impliquen torturas. Los casos que se comentan a continuacién
ejemplifican la tendencia de los operadores de justicia a minimizar las posibles penas para el delito
de torturas.

Caso “Rancho Coco”

El quince de junio de dos mil cuatro, los jévenes Juan Manuel Aguilar Martinez y Marvin Daniel
Ortiz Menijivar, fueron detenidos sin orden de autoridad competente, trasladados junto al padre
de uno de ellos a un lugar denominado “Rancho Coco”, luego torturados y posteriormente
asesinados por el Inspector de policia, Oscar Armando Gamez Bonilla, en complicidad con el sub
inspector de policia Roger Javier Matute Fonseca, dos agentes de policia de analisis mds y agentes
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“cobras”’". El motivo de los crimenes fue por la sustraccion de armas de fuego de la vivienda del

inspector de policia, cuyo paradero investigaban los policias involucrados.

Fueron golpeados hasta el cansancio, causandole graves lesiones fisicas segun dictamen forense,
entre ellas, traumatismos en la region toracica, fractura de esterndn, trauma craneoencefalico,
hematomas en musculos intercostales, laceracion cardiaca, hemopericardio, pulmones
hemorragicos, pancreas hemorragico, traumatismo de miembros superiores encefalico, heridas
contusas en pierna izquierda.

Luego de la golpiza, los metieron en un tragante de aguas negras, activando una bomba
lacrimdgena en su interior, la que, al no funcionar la primera vez fue devuelta de su interior por los

%3 de septiembre de 2005, fecha en que entra en vigencia la LSIC

70 . s .
Elementos de policia especialmente entrenados.



jovenes y posteriormente vuelta a activar por los policias. Estacionaron el vehiculo sobre el
tragante de aguas negras, accionando el acelerador para que los gases procedentes del tubo del
escape del automotor penetraran en el mismo.

Al joven Marvin Daniel Ortiz, le amputaron ambos miembros superiores cuando éste aun tenia
vida, a la vez que le estrangularon el cuello, produciéndole asfixia la que le causo la muerte. El dia
siguiente fueron encontrados los cadaveres de ambos jovenes en otro sector opuesto de la ciudad,
la colonia Rivera Hernandez".

El Inspector y Sub Inspector de Policia fueron juzgados y encontrados culpables por los delitos de
asesinato, homicidio, detencién ilegal en concurso ideal con torturas.

La determinacién de las penas se hizo tomando como criterio el concurso de delitos,
especificamente, la detencion ilegal en concurso ideal con el delito de tortura. El articulo 36 del CP
establece que en estos casos, la pena aplicable sera la sefialada para el delito con mayor pena,
aumentada en una cuarta parte. La detencién ilegal tiene sefialada una pena de 3 a 6 afios’’.

En ese particular caso, la gravedad del dafo ocasiond la muerte de ambas victimas. El Ministerio
Publico solicité se les impusiera a los acusados una pena comprendida en el término medio para
cada uno de los delitos, incluido el de detencidn ilegal en concurso ideal con torturas, es decir, la
pena de |5 afios seis meses de reclusidon. No obstante, el Tribunal de Sentencia, impuso el grado
minimo de la pena abstracta, es decir, doce aiios con cinco meses de reclusidén, para el autor y
seis afios con seis meses de reclusion, para el complice por considerar que ambos acusados son
“PERSONAS CON UN GRADO MiNIMO DE PELIGROSIDAD””, sin que se determinaran las razones
de tal argumento.

Ademads de ello, se les condend a la inhabilitacidn absoluta e interdiccién civil por el tiempo de la
condena. Aunque los acusados deberan cumplir condenas por los otros delitos de asesinato y
homicidio de 47 y 29 afios de reclusion en total, el criterio judicial para la aplicacién de la pena en
su grado minimo, no sélo violento el articulo 209-A en relacidn con el articulo 69 del CP, los cuales
establecen, ademas de la peligrosidad del sujeto activo, las circunstancias agravantes por su
magnitud e importancia, que establece la pena maxima en casos en que el dafio es grave, sino
también el articulo 4.2 de la UNCAT. Si se hubiese dictado la pena maxima a establecer, resultaria
para el autor la pena de reclusion por 17 afios y cinco meses y para el cémplice por once afios y
seis meses. Por otro lado, se obvid la inhabilitacidon absoluta por el doble del tiempo que manda el
articulo 209-A.

"t Sector conocido por su alta criminalidad y peligrosidad
72 Art. 193 CP
73 Ibid., vigésima segunda fundamentacidn juridica



En otro caso’’, que no tuvo el impacto del anterior y que no llegara a Juicio oral y publico por
habérsele aplicado al imputado el juicio abreviado, se le aplicé una pena de cuatro afios y 8 meses
de reclusiéon mas inhabilitacidn especial e interdiccion civil.

El caso se refiere a una persona que se encontraba ingiriendo bebidas alcohdlicas en un
establecimiento, quién luego de ser llevado por la fuerza por agentes de policia hacia una “posta

I’I

policial” y obligado a chapear el solar; recibié golpes de parte de uno de los agentes hasta causarle
lesiones corporales. El agraviado recibié el auxilio de otro policia, que denuncié a su compafieroy
le condujo a un hospital y le llevd a presentar una denuncia ante el Comisionado Nacional de los

Derechos Humanos.

Turnado el caso al Ministerio Publico y durante el transcurso de la investigacion, el imputado
acepto en sede administrativa y posteriormente ante el juzgado, los hechos imputados. En base a
ello se le aplicé el procedimiento alterno al juicio oral y publico. El juez determind que los hechos
se subsumian en los delitos de detencion ilegal y torturas.

Se utilizé como criterio para la aplicabilidad de la pena, la falta de peligrosidad del imputado, y la
sumision al procedimiento abreviado, el que sefiala como beneficio la rebaja de un cuarto de la
pena y si éste procedid en su momento a reparar las consecuencias del delito perjudiciales para la
victima, tendria como beneficio la rebaja de hasta un tercio de la pena’. En el presente caso, el
imputado no reparé los dafios y por tal motivo no obtuvo el beneficio de la rebaja de un tercio,
sino de un cuarto.

La gravedad del dafio no quedé establecida en la sentencia, no obstante, se aplicé en abstracto la
pena minima correspondiente al delito de tortura cuando no hubiere gravedad en el dafio (que es
de 5 afos) y a ésta se le rebajé un cuarto. El delito de detencién ilegal quedd impune al no
establecerse sancién para él, aunque si su existencia.

7% Corte Suprema de Justicia, Juzgado de Letras Penal de San Pedro Sula, expediente judicial 122-08
7> Art. 404 CPP



Articulo 11

Disposiciones para Custodia y Tratamiento de los Privados de
Libertad

El analisis propone una explicacion del alcance factico, de las disposiciones legales vy
reglamentarias, destinadas a evitar la tortura en aquellas personas sometidas a privaciéon de
libertad, con especial énfasis en las carceles de pais.

El Marco Legal Regulador del Sistema Penitenciario

La ley penal hondureia reconoce en su articulo 38 como penas privativas de libertad: la reclusion
y la prision. La reclusion se diferencia de la prisiéon, en que la primera se aplica a delitos
considerados graves y menos graves’®, por lo tanto, debe cumplirse en una penitenciaria nacional,
departamental 6 seccional, mientras que la pena de prisién es aplicable a las faltas y debe
cumplirse en centros penales locales, como regla general.

La norma basica reguladora del sistema penitenciario’’, la constituye el decreto 173-84 del 31 de
octubre de 1984 que contiene la Ley de Rehabilitacion del Delincuente (LRD).

En ésta se regula la ejecucion de las penas, las medidas de seguridad, la detencién preventiva de
los procesados y en general, el tratamiento de los penados y su orientacidén post-carcelaria con el
objeto de lograr su readaptacion social’®.

La LRD contempla que la organizacidon de los servicios penitenciarios estara a cargo de una
Direccién Nacional de Servicios Especiales Preventivos, como un érgano de la Policia Nacional,
dependiente de la Secretaria de Seguridad”. En cada establecimiento penitenciario habra un
Director que tendrd la atribucién entre otras de velar por el cumplimiento de la LRD®.

Antes de la vigencia del actual Cdodigo Procesal Penal, el control jurisdiccional de las penas era
inexistente. Cualquier queja sobre tortura 6 sobre penas, tratos crueles, inhumanos 6 degradantes
era conocida Unicamente por la fiscalia del Ministerio Publico, quién tiene el monopolio de la

7% Sobre esta clasificacién de delitos ver art. 445 Cadigo Procesal Penal

77 Entiéndase aqui como el conjunto de normas, érganos judiciales y administrativos, que regulan, vigilan y controlan la
finalidad constitucional de la pena.

78 Art. 1 de LRD

7 Cuya competencia fue creada por el decreto 155-98 de 28 de mayo de 1998, publicado en el Diario Oficial La Gaceta
del 1 de agosto de 1998, que reformd las competencias de la Secretaria de Gobernacion y Justicia, de la cual era
dependiente la Direcciéon General de Servicios Penitenciarios; misma que ejercia las funciones de la actual Direcciéon
Nacional de Servicios Especiales Preventivos en lo referente a los servicios penitenciarios. Ver al respecto el articulo 66
del decreto no.67-2008 que contiene la Ley Organica de la Policia Nacional de Honduras.

8 Art. 18 numeral 1) de la LRD



accion penal y publica y por el Comisionado Nacional de los Derechos Humanos. El Estado de
Honduras, logra en este sentido, supeditar a la jurisdiccién, el control administrativo de la pena,
pero también directamente el conocimiento de las quejas que los privados de libertad tuvieran
sobre torturas o tratos o penas crueles, inhumanas 6 degradantes®.

Asi, la vigilancia y el control de las penas privativas de libertad, estard a cargo de los jueces de
ejecucién, quién tiene competencia para conocer de las normas que rigen el régimen
penitenciario, la correcta aplicacion de los fines constitucionales de la pena y las sentencias
dictadas por los 6rganos jurisdiccionales®.

Condiciones de Vida de los Privados de Libertad y las Obligaciones Convencionales
Estructura

No obstante este significativo avance, el sistema penitenciario, se encuentra colapsado. Honduras
cuenta con 24 establecimientos penitenciarios, de los cuales nueve® ocupan la categoria de
Penitenciaria Nacional, los restantes son centros o granjas penales®. La mayor parte de ellos estan
sobre poblados. El siguiente cuadro enlista los centros penales existentes en el pais.

Los estdndares internacionales indican que la poblacidn penitenciaria debe estar separada por
categorias, es decir, segln su edad y sexo, sus antecedentes, los motivos de su detencién y el trato
gue corresponda aplicarles.

En el Informe Inicial del Estado de Honduras, se reconoce expresamente la contravencion a ésas
disposiciones internacionales:

“...Los reclusos no estdn clasificados por delito, solamente estan por sexo y nacionalidad y por
el estado del proceso (condenado y procesado)... En la practica, solamente en algunos centros
se hace la clasificacion de los reclusos en procesados y condenados. En el caso de la
clasificacion por sexos, en virtud de contar sélo con una carcel para mujeres a nivel nacional,
mientras estan siendo procesadas algunas permanecen en carceles de varones separadas en
diferentes areas. Al ser condenadas, deben ser trasladas a la carcel de mujeres, pero, en
algunos casos cuando ellas lo solicitan para estar cerca de sus familiares, se les permite cumplir

la condena en estos centros”®.

& Ver art. 382 numeral 6) y 383 CPP

82 Cfr. Art. 381 CPP

# Fueron convertidos a la categoria de Penitenciaria Nacional los siguientes centros: Comayagua, Danli, El Porvenir,
Santa Rosa de Copan, San Pedro Sula, Choluteca, Lempira, La Paz y CEFAS. La Penitenciaria nacional Marco Aurelio Soto,
fue declarada de maxima seguridad. Ver Decreto ejecutivo 004-2005 de 20 de mayo de 2005.

8 Sobre ésta clasificacion, véase los art. 12 y 13 de la LRD

8 Naciones Unidas, CAT/C/HND/1, 26 de agosto de 2008, Original: ESPANOL, parr. 222 y 225



En Honduras, sélo existe un establecimiento penitenciario destinado a mujeres: la Penitenciaria
Nacional de Adaptacién y Formacién Social. La cual concentra la mayor parte de las mujeres
privadas de libertad. En el siguiente cuadro, se muestra la distribucién de mujeres en los 24
establecimientos penitenciarios del pais al afio 2008, segun los datos proporcionados por el Poder

Judicial®.

Cuadro No.8 Poblacidn Penitenciaria de sexo femenino

86Datos accesibles en
http://www.poderjudicial.gob.hn/ejes/institucional/organizacion/dependencias/cedij/Auditoria/Centros/




N2 Nombre Centro Penal Cantidad
1 Penitenciaria Nacional Marco Aurelio Soto 0
2 Penitenciaria Nacional de Adaptacion 155
Formacion Social
3 Centro Penal de San Pedro Sula 58
4 Centro Penal de Puerto Cortés 5
5 Centro Penal El Progreso 16
6 Centro Penal de Yoro 3
7 Centro Penal de Santa Rosa de Copan 16
8 Centro Penal de Ocotepeque 5
9 Penitenciaria Nacional de Gracias, Lempira 5
10 Centro Penal de Santa Béarbara 2
11 Penitenciaria Nacional El Porvenir, La Ceiba 18
12 Centro Penal Barrio Ingles, La Ceiba 8
13 Centro Penal de Tela 5
14 Centro Penal de Olanchito 5
15 Centro Penal de Trujillo 7
16 Centro Penal de Puerto Lempira 0
17 Centro Penal de Juticalpa, Olancho 5
18 Penitenciaria Nacional de Danli 6
19 Penitenciaria Nacional de Comayagua 1
20 Centro Penal de La Paz 10
21 Centro Penal de La Esperanza 1
22 Centro Penal de Marcala 0
23 Centro Penal de Choluteca 9
24 Penitenciaria Nacional de Nacaome 15
Total 355

Fuente: Corte Suprema de Justicia. Afio 2008.




Las mujeres se encuentran separadas de los hombres en diferentes modulos. Asimismo los
establecimientos para menores, son diferentes de los de adultos.

En los establecimientos para adultos, los privados de libertad que estdn siendo procesados se
encuentran con los condenados.

Cuadro No.9 Poblacion Penitenciaria al afio 2008

Centros

Penales Procesados Condenados TOTAL
Penitenciaria

Nacional 1,322 1,292 2,614
CEFAS 52 103 155
San Pedro Sula 1,028 629 1,657
Puerto Cortés 99 23 122
El Progreso 219 156 375
Yoro 93 115 208
Santa Rosa de

Copan 145 412 557
Ocotepeque 30 116 146
Gracias 165 263 428
Santa Barbara 103 261 364
El Porvenir.

Atl4ntida 232 241 473
La Ceiba 10 109 287
Tela 115 99 214
Olanchito 92 87 179
Trujillo 151 147 298
Puerto Lempira 55 14 69
Juticalpa 208 216 424
Danli 176 230 406
Comayagua 440 312 752
La Paz 80 96 176
La Esperanza 79 117 196
Marcala 43 73 116
Choluteca 238 258 496
Nacaome 118 67 185
TOTAL 5,461 5,436 10,897

Fuente: Corte Suprema de Justicia. Afio 2008.
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Fuente: Corte Suprema de Justicia. Afio
2008.

Locales destinados a los reclusos: el hacinamiento y la violencia

La grafica anterior ilustra el porcentaje de privados de libertad procesados, en comparacion con
los condenados. La mitad de la poblacién penitenciaria se encuentra sin condena. Aunque una de
las finalidades del Cdédigo Procesal Penal de 1999, era corregir ésta situaciéon para reducir la
poblacién penitenciaria y descongestionar los establecimientos penales, a seis afios de vigencia, el
objetivo sigue sin cumplirse®’.

El aumento sostenido de la poblacidn penitenciaria, trae como consecuencia, entre otros factores,
la sobrepoblacién penitenciaria, que continla siendo una preocupacion de las organizaciones de
derechos humanos. En el Informe Inicial, se indica que en el 2004, la poblacién era 10.931, con una
sobrepoblacién de 2.651 y para el afio 2007, sin haber hecho modificaciones substanciales a los
centros penitenciarios hay una poblacion de 11.723, lo que ocasiona una sobrepoblacién de 3.393
reclusos®. Segun las fuentes estadisticas de la Corte Suprema de Justicia al afio 2008, la poblacién
en los diferentes establecimientos penales sobrepasaba alrededor de un 24 por ciento la
capacidad reconocida®.

Cuadro No.10 Sobrepoblacion del sistema penitenciario

8 Ctr. Amaya Cébar, Edgardo y Montoya, Ricardo Vladimir, Centro de Estudios de Justicia de las Américas —CEJA—
Instituto de Estudios Comparados en Ciencias Penales de Honduras —INECIPH—-Fundacidn de Estudios para la Aplicacion
del Derecho -FESPAD-Informe de Seguimiento de la Reforma Procesal Penal en Honduras. Accesible en:
http://www.cejamericas.org/doc/proyectos/hon-informe-seg-final.pdf

8 Cfr. Naciones Unidas, CAT/C/HND/1, 26 de agosto de 2008, Original: ESPANOL, parr. 223

8 accesible en http://www.poderjudicial.gob.hn/ejes/institucional/organizacion/dependencias/cedii/Auditoria/Centros/




Centros Penales Capacidad reconocida® Poblacién 2008
Penitenciaria Nacional 2,500 2,614
CEFAS 200 155
San Pedro Sula 800 1,657
Puerto Cortés 50 122
El Progreso 120 375
Yoro 150 208
Santa Rosa de Copan 240 557
Ocotepeque 150 146
Gracias 600 428
Santa Bdrbara 180 364
El Porvenir, Atlantida 240 473
La Ceiba 100 287
Tela 160 214
Olanchito 60 179
Trujillo 120 298
Puerto Lempira 20 69
Juticalpa 130 424
Danli 400 406
Comayagua 800 752
La Paz 120 176
La Esperanza 100 196
Midrcala 120 116
Choluteca 800 496
Nacaome 120 185
TOTAL 8,280 10,897

Fuente: Elaboracion Propia a partir de datos Corte Suprema de Justicia. Afio 2008.

El hacinamiento parece tener una relacidon causal con la violencia intracarcelaria y se potencia
como el principal problema en el tratamiento general de los reclusos”™. En su boletin trimestral, el
Observatorio de la Violencia en el Distrito Central, consideré la Penitenciaria Nacional de Tamara
como el sitio de mayor peligrosidad de Tegucigalpa®.

De acuerdo, a las estadisticas del Centro de Prevencion, Tratamiento y Rehabilitacion de las
Victimas de la Tortura y sus Familiares (CPTRT), “entre los afios 2000 al 2008, quinientas treinta y

% Naciones Unidas, CAT/C/HND/1, 26 de agosto de 2008, Original: ESPANOL, parr. 223

o cfr. Ibid., La carcel: problemas y desafios para las Américas, p. 107

92 Alcaldia Municipal del Distrito Central, Universidad Nacional Auténoma, Instituto Universitario en Democracia, Paz y
Seguridad, Observatorio de la Violencia en el Distrito Central, Edicién No. 5, Junio de 2008, Boletin Enero-Marzo 2008,
Pag. 2, Tegus.



seis muertes ocurrieron en los establecimientos penitenciarios de Honduras, de las cuales, el
setenta y ocho por ciento fueron violentas. La mayor parte fueron masacres o genocidio; los
motivos se han atribuido a conflictos entre los prisioneros o entre éstos y el personal de seguridad
mediante la utilizacién de armas de fuego, blancas y objetos contusos. Sin embargo no se ha
investigado en forma técnica y cientifica la naturaleza de estos crimenes y violaciones a los
derechos humanos y la mayor parte contindan impunes tales como los genocidios de la Granja
penal de El Porvenir y del Presidio de San Pedro Sula.

Las autoridades penitenciarias han sido incapaces de evitar el ingreso de armas de fuego a pesar
de las multiples y reiteradas recomendaciones de los mecanismos de garantia de los Derechos
humanos tanto a nivel nacional como internacional”®. Pese a las periddicas requisas de la
administracion penitenciaria, es facilmente contrastable la utilizacion de armas de fuego vy
explosivas en numerosos incidentes dentro de los centros penales.

La incapacidad para el control de la violencia puede verse reflejada en los diferentes incidentes
registrados en los establecimientos penitenciarios, algunos de ellos producto de las protestas de

los mismos reclusos debido al hacinamiento y las condiciones de vida.

Cuadro No.11 Incidentes violentos de mayor trascendencia

CENTRO FECHA RESULTADOS ORIGEN

PENAL

Centro Penal 03/05/02 Al menos 9 Policia.

de Choluteca muertos

Granja  Penal 5/04/2003 69 muertos, 39 Pleito entre rondines y

del Porvenir, heridos Maras. Intervencién

Ceiba policia.
01/07/03 1 muerto, 11 Operativo policial.

Penitenciaria heridos

Nacional 3/5/08 18 muertos Ataque de “paisas”

contra “pesetas”
12/11/99 11 muertos vy Pleito entre Maras.
31 heridos Armas blancas

21/03/03 7 muertos Asfixiados en sus

propias celdas.
San Pedro Sula

17/5/2004 107 muertos Incendio

26/4/08 9 muertos Rifia (con armas
blancas) entre “paisas”

93 CPTRT, Alto al Crimen y la Impunidad en las Cdrceles, accesible en

http://www.cptrt.org/pdf/CPTRT%20conferencia%20de%20Prensa%20ultima%20version.pdf




(privados de libertad
gue no pertenecen a las
pandillas “ms
salvatrucha” ni a la
“mara 18”) y “pesetas”

(privados de libertad

que se han
desvinculado de las
“maras”
05/03/03 2 muertos y 9 Pleito entre Maras.
Tela .
heridos Armas de fuego

Fuente: elaboracidn propia
En el Informe Inicial, El Estado, reconoce ésta critica situacion:

“..La violencia en la prision se da generalmente entre reclusos, especialmente en las
penitenciarias nacionales con alto grado de hacinamiento, cuyas cifras aumentan cada afio, asi
tenemos que en 2005, entre decesos naturales y violentos ocurrieron 44, en 2006, 50, y a
marzo de 2007, ya han ocurrido 19”%*.

Otro de los factores que caracterizan la violencia intracarcelaria, es la escasez de personal de
seguridad. De acuerdo a la Secretaria de Seguridad, hay contratados unos 1,270 policias
penitenciarios a nivel nacional®. Es decir, un policia penitenciario por cada 8.5 privados de
libertad. Esta carencia ha llevado a institucionalizar la figura del preso habilitado para el ejercicio
de facultades disciplinarias, quien ejerce sus funciones armado de un tolete o garrote. Esta figura
ha estado directamente relacionada con algunos de los mas graves incidentes dentro de los
centros penitenciarios y su eliminacién ha sido reiteradamente exigida por los mecanismos de

garantia nacional®

. Pese alo dicho, la figura continua en funcionamiento en la actualidad.
Condiciones de Vida: Aspectos Basicos para la Subsistencia

Habitacidn e Higiene

La mayor parte de los privados de libertad permanece en grandes pabellones, habilitados con

literas verticales donde llegan a vivir varias decenas de presos. El deterioro propio de la
antigliedad de los centros se ha visto reforzado por el deficiente mantenimiento de los mismos.

% Naciones Unidas, CAT/C/HND/1, 26 de agosto de 2008, Original: ESPANOL, parr. 226
% Accesible en http://www.secretariadeseguridad.gob.hn/transparencia/htmldocs/planillas.html
% Juzgado de ejecucidon de Tegucigalpa, Exp acumulado 121-04 y144-04 tg. Auto 13/10/04, punto

resolutivol; Comision Interinstitucional de Reforma Penitenciaria, Pag 17.



En su Informe sobre la situacion del sistema penitenciario, La Comision Interinstitucional de
Reforma Penitenciaria”’, advierte que la mayor parte de los centros penales representan espacios
“contaminados e insalubres”®. De forma ilustrativa, la pagina de prensa del ejecutivo hondurefio

sintetizaba las afirmaciones del informe:

“casi todos los centros penales carecen de agua potable y servicio eléctrico lo que provoca que
no todos los dias los internos puedan realizar el aseo personal, ni limpiar los inodoros o letrinas
disponibles y en muchos casos preparar los alimentos, actividad que realizan muchos

reclusos”®.

Alimentacion y Salud

De acuerdo al Informe Inicial, la alimentacion y salud de los privados de libertad es otro de los
factores de incumplimiento de los instrumentos internacionales:

“No obstante lo establecido en la Ley, de los 24 centros penales, sélo cuentan con servicios
médicos y odontoldgicos, la Penitenciaria Nacional Marco Aurelio Soto, la de San Pedro Sula 'y
la PNFAS con un presupuesto anual raquitico para compra de medicamentos a nivel nacional
(150.000 lempiras, o unos 7.883 ddlares de los Estados Unidos de América); en el resto de los
centros penales, los privados de libertad que se enferman, son atendidos en los hospitales
publicos o centros de salud mas cercanos. En lo que se refiere a la alimentacién los centros
tienen presupuestado 11,00 lempiras, o 0,58 ddlares diarios por recluso, cantidad que resulta

insuficiente para proporcionarles una dieta balanceada”'®.

Estas graves condiciones han dado lugar a que la Sala de lo Constitucional de la Corte Suprema de
Justicia, haya concedido cinco recursos de exhibicion personal a favor de los privados de libertad
de varios centros penales del pais y centros de rehabilitacion para menores de edad'®. No
obstante, hasta el momento, las referidas condiciones de los centros penales no ha sido hasta el
momento una politica de seguridad prioritaria. Asi, la mayor parte de las actuaciones de ejecucién

% Creada por acuerdo de la Comisién Interinstitucional de Justicia Penal que le atribuye el encargo de
elaborar “un documento contentivo de politicas de mejoramiento del sistema penitenciario” en el que se
aborde: Diagnostico integral del sistema penitenciario, analisis sobre el marco legal y reglamentario vigentes
conducentes a definir una politica criminoldgica-penitenciaria, elaboraciéon de recomendaciones integrales
de actuacién para mejorar la situacion de los penales y la reforma del sistema administrativo. Esta Comisidn
fue integrada por el secretario de Estado en los despachos de gobernacion y justicia, Magistrado presidenta
de la corte Suprema de Justicia, fiscal general de la republica y comisionado Nacional de los derechos
Humanos. Su trabajo fue presentado en Mayo del afio 2003

% Informe de mayo de 2003 de la Comisidn Interinstitucional de Reforma Penitenciaria. Pag. 19

9 Maduro anuncia profunda transformacién del sistema penitenciario nacional. Martes 13 de mayo de 2003. Accesible
en http://www.casapresidencial.hn/2003/05/13_1.php.

1% Naciones Unidas, CAT/C/HND/1, 26 de agosto de 2008, Original: ESPANOL, parr. 228

191 Cfr. Naciones Unidas, CAT/C/HND/1, 26 de agosto de 2008, Original: ESPANOL, parr. 213



inmediata sobre infraestructuras y seguridad realizadas por la Comisidén Interinstitucional de
Reforma Penitenciaria permanecen a la espera de ejecucion, alegando bajo presupuesto, mientras
siguen ocurriendo muertes violentas'®.

Torturas y Tratos Crueles, Inhumanos 6 Degradantes en las Prisiones

Aunado a éste contexto de deterioro, colapso y violencia del sistema penitenciario, se encuentran
los testimonios de los privados de libertad respecto al tipo de tratamiento que reciben en los
centros penitenciarios. En una de sus visitas periddicas durante el afio 2008, a los diferentes
centros penales del pais, EI CPTRT, obtuvo informacién sobre casos de privados de libertad
lesionados por parte de la policia en un intento de fuga. Al entrevistar a los agredidos, los médicos
y psicologos del CPTRT, descubrieron que 5 de ellos refirieron haber sido heridos por arma de
fuego mientras escapaban y posteriormente, en custodia de la policia fueron torturados. Otros
dos, narran haber sido capturados en el intento de fuga y una vez inmovilizados, fueron heridos
con arma de fuego y torturados.

Desde la Perspectiva de Salud

De acuerdo a los informes médicos de la unidad de Salud Integral del CPTRT, “las heridas
producidas por arma de fuego se localizaron en regidn glutea, muslos, piernas, antebrazos,
tobillos y rodillas.

La forma de tortura fue fisica y psicoldgica: golpes con pufio y fusil, garrotes, patadas, descargas
eléctricas, uso de gases lacrimdgenos, golpes en genitales, algunos fueron arrastrados, insultados,
amenazados, intimidados.

Todas las heridas provocadas a éstos siete privados de libertad, fueron de gravedad y requirieron
tratamiento quirdrgico. El tiempo que permanecieron ingresados en cuidados hospitalarios
comprendieron, entre una semana y 3 meses, quedando pendiente de seguimiento ambulatorio
algunos y otros de una nueva intervencion quirurgica que fue posible realizar por falta de recursos
econdmicos, ya que el hospital no puede cubrir los gastos que un casos asciende a unos 30 mil
lempiras.'®®

El manejo médico- quirdrgico de los casos no se ha realizado como corresponde, por limitantes de
acceso (no cumplimiento de citas con los especialistas, escasos recursos de los pacientes, quienes
no pueden sufragar los costos de material quirurgico).

Todos los casos requieren, ademas del seguimiento médico adecuado, un seguimiento
fisioterapéutico. No han tenido acceso a material clinico como gasas, vendas, antisépticos etc.

192 Cfr. Ibid. CAT/C/HND/1, 26 de agosto de 2008, Original: ESPANOL, parr. 214 y 215

193 Ynos mil 600 délares de los Estados Unidos de Norteamérica.



Las secuelas encontradas en los pacientes fueron las siguientes: 1) Secuelas fisicas y psicoldgicas:
dolor muscular localizado y referido, cefalea, parestesias, infecciones crdnicas, amputacion de
miembros, cicatrices, fracturas mal consolidadas, perdida de tejido éseo.

Insomnio, miedo, hipervigilancia, temor, depresion, estrés postraumatico, baja autoestima,
desesperanza, cédlera, resentimiento, deseos de venganza. 2) Discapacidades fisicas: limitacidn
funcional para la deambulacién, para realizar sus necesidades fisiologicas (aseo personal,
defecacion, recreacidn, incorporarse a una vida laboral, alimentacion), escoliosis secundaria,
dependencia fisica, deambulacién con muletas. Dentro de los casos hay pacientes con condenas
cortas que al salir del centro penal no les permitiria incorporarse a un trabajo digno para su

supervivencia”'®.

Uno de los graves acontecimientos acaecidos en la historia del sistema penitenciario hondurefio
ha tenido que ver con la muerte de 107 privados de libertad y 12 que resultaron con lesiones
incapacitantes, luego de un incendio que se produjera en la penitenciaria nacional de San Pedro
Sula, debido a las condiciones de fuerte deterioro del sistema eléctrico que hasta el momento no
ha sufrido ningin cambio significativo.

La Jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, en su sentencia de 1 de
febrero de 2006, en el caso Lépez Alvarez Vs. Honduras, se expresé al respecto de la siguiente
manera:

“209. En atencién al derecho de las personas privadas de libertad a una vida digna en los
establecimientos penales, el Estado debe adoptar, en un plazo razonable, medidas tendientes a
crear las condiciones que permitan asegurar a los reclusos alimentacién adecuada, atencion
médica y condiciones fisicas y sanitarias consecuentes con los estdndares internacionales sobre

la materia”*®

Articulos 12y 13

Falta de una Adecuada Investigacion en las Quejas sobre Tortura

La falta de una adecuada investigacion ha generado la impunidad de casos de tortura, como bien
ha sido reconocido por el Estado en su Informe Inicial:

104 CPTRT, Informe: 7 casos de privados de libertad en la Penitenciaria Nacional, lesionados durante un
intento de Fuga por la policia. Documento de Trabajo.
195 Corte Interamericana de Derechos Humanos, caso Lépez Alvarez Vs. Honduras, sentencia de 1 de febrero
de 2006 (Fondo, Reparaciones y Costas), parr. 209



“Una de las causas para que no se haya logrado erradicar la tortura, es la impunidad, la cual es
consecuencia de la debilidad en la investigacion, ya que el Ministerio Publico, como el ente
encargado de ejercer la accion penal publica, actualmente no tiene bajo su cargo un cuerpo
policial de Investigacion, en virtud de que la Direccion General de Investigacion Criminal,
depende administrativamente de la Secretaria de Estado en el Despacho de Seguridad vy
funcionalmente del Ministerio Publico conscientes de esta problematica, en la actualidad se
discute en el Congreso Nacional la creacion de una Policia Especial de Investigacion adscrita al

Ministerio Publico.”*%

Los entes encargados de recibir quejas por torturas son, ademas del Comisionado Nacional de los
Derechos Humanos, las diferentes Fiscalias del Ministerio Publico, en especial la Fiscalia de los
Derechos Humanos. La Policia preventiva y la Direccion Nacional de Investigacion Criminal (DNIC),
reciben quejas cotidianamente por diversos delitos, tedéricamente, deben hacerlo en las denuncias
por torturas, no obstante, al ser precisamente los érganos denunciados, las victimas dudan de la
objetividad e imparcialidad de la hipotética investigacion.

Las cifras de quejas que reciben estos entes, como se ilustrd en las estadisticas arriba mencionadas
y en el mismo Informe Inicial, contrastan con los casos judicializados que se han indicado en el
Informe Inicial.

Lo expresado por el Relator Especial sobre las formas contemporaneas de racismo, en el informe
de su visita a Honduras, en cuanto a la falta de denuncias por racismo, puede ser también
aplicable a la falta de judializacidon de las denuncias por tortura, como asi lo expresa el Gobierno
de Honduras en su Informe Inicial al admitir que sélo 7 casos de tortura se han judicializado
durante un periodo de aproximadamente 4 afios. Esto equivale a establecer que hay una minima
cantidad de denuncias o que las autoridades encargadas de su investigacion no realizan un
adecuada investigacién de las mismas & peor aun, que las autoridades judiciales rechazan su
tramitacion a juicio. Por tal razdn, el Estado deberd efectuar un analisis objetivo de las razones por
las cuales emite las declaraciones siguientes:

“Al revisar los juicios finalizados con sobreseimiento provisional y definitivo constatamos
que dichos fallos se fundamentaron en que no se acredito la preexistencia del delito,
ejemplo de ello, es el juicio instruido contra el Agente de Policia Elvin Humberto Montoya
Valladares en el Municipio de la Unidn, departamento de Olancho, en el aifio 2005, donde
se determind que las leves lesiones que presentaba la supuesta victima eran resultado de
forcejeos, y no se acredito la comision del delito de tortura, por lo que el Juez, actuando
con estricto apego a Derecho y respetando Principios de Legalidad y del Debido Proceso

dict sobreseimiento provisional.”*”’

106, ., . - .
Ibid. parr. 62, las italicas no aparecen en el texto original
107 ,, . - .
Ibid. P. 92, las itdlicas no aparecen en el texto original



Efectivamente, como lo establece el Estado, la impunidad es un factor que obstaculiza la justicia
en Honduras y en especial, la justicia para aquellas victimas de tortura. No obstante, no solamente
obedece a razones estructurales, como la de adscribir una policia especial al Ministerio PUblico'®,
sino a otros factores que la hace posible. El Centro para la Independencia de Jueces y Abogados
(CIJA) de la Comisidn Internacional de Juristas (ClJ), en su mision realizada a Honduras, entre los
dias 16 y 25 de septiembre de 2003, observo que:

“Debe combatirse la impunidad, detectando y suprimiendo los factores que la hacen posible”
Y sefiala entre ellos:

“Las condiciones sociales en las que vive parte importante de la poblacion de Honduras, con
carencias en la atencion de salud, desocupacion, ingresos muy bajos y esporadicos, ocupando
viviendas precarias con ausencia de servicios como agua, saneamiento y energia eléctrica, y un
elevado porcentaje de analfabetismo han probablemente favorecido el aumento de la
violencia y de la delincuencia. En este sentido, el surgimiento de las “pandillas” delictivas,
entre ellas las “maras” y el aumento de las actividades de narcotraficantes no puede
analizarse sin tomar en cuenta estos factores. De este mayor niumero de delitos cometidos,
muchos quedan impunes (carentes de juzgamiento) por falta de medios y también por

corrupcion”.*®

De ahi, que la mayor cantidad de casos que pudieran ser objeto de una investigacién seria y eficaz,
se encuentran bajo el contexto antes descrito y no sélo dejan de ser investigados (por las diversas
razones expuestas: sean porque adolezcan de la ausencia de interés del ente investigador y
acusador -por no ser de aquellos relacionados con la violencia comun-, por interés politico, por
corrupcién, proteccion del autor del delito, etc.), sino que ademas ni siquiera se les registra como
casos que deban ser calificados como candidatos a un requerimiento fiscal por tortura, pese a
estar debidamente denunciados.

Es el caso de la sefiora Gladis del Carmen Canales Santos, quién en fecha 23 de septiembre de
2005, denuncié ante el Ministerio de Seguridad que los policias Edruin Flores, Juan Luis Reyes
Molina, Roger Alexis Caceres, Denis Roberto Hernandez Espinal y otros, torturaron a su hijo Elvin
Alexander Medina Canales, el dia miércoles 14 de septiembre de 2005, luego de ser detenido a las
08:00 de la noche en la Colonia Centro América de la ciudad de Tegucigalpa, por 2 vehiculos de la
DGIC con 12 agentes de la DGIC.

108 pecuérdese gue este tipo de cambios estructurales ya se han hecho sin que existan cambios significativos.
19 International Commission Of Jurist, Centro para la Independencia de Jueces y Abogados, HONDURAS: LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA, LA INDEPENDENCIA DEL PODER JUDICIAL Y LA PROFESION LEGAL, Misién del CIJA, IX, C.

6. Accesible en: http://www.icj.org/IMG/pdf/Cover page.pdf




Que lo llevaron con sus ojos vendados y esposado, rumbo a la salida de Danli a la casa de un
oficial, procediendo a torturarlo. Le quemaron la yema de los diez dedos de sus manos con un
encendedor, arrancandole los vellos de su pecho, torciéndole su tobillo derecho, colgdndolo de
sus testiculos, queriéndole introducir un tolete en sus gluteos, colgandolo de las esposas hacia
arriba, enrollandolo en un colchdn y golpeandole todo su cuerpo, poniéndolo una mdscara de
nylon parecida a una cortina de bafio, por lo cual él se desmayaba constantemente despertdandolo
a punta pies inferidos al estomago. Y otros vejamenes semejantes.

El dia 15 de septiembre de2005 le dijeron a la apoderada legal que él se habia resistido al arrestoy
gue se habia golpeado solo. Fue evaluado por medicina forense ese mismo dia por orden de una
Juez. EI CPTRT, en dos ocasiones, ha solicitado al Ministerio de Seguridad informacién sobre los
avances del caso, sin que hasta la fecha haya recibido respuesta alguna.

La Proteccion del denunciante de torturas

La violencia sistematica que experimenta la poblacidn, pese al recrudecimiento de penas, continta
con cifras alarmantes.

El Observatorio de la Violencia, del Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo en
Honduras (UNDP), en su boletin del primer trimestre de 2008, sefala que:

“Entre enero y marzo de 2008, se han presentado en el Distrito Central, 307 muertes
violentas, 28.5% mas que el mismo periodo del aifio anterior. Los homicidios corresponden a
un 51.5% de los hechos, seguidos de las muertes en transito que aportan el 28.7%, evento con
gran crecimiento en el trimestre con una proporciéon de 36.5% con respecto a 2007. Los
suicidios aportaron un 8.8% y las muertes no intencionales un 11.1%...53 muertes por
homicidio sucedieron mensualmente con un promedio diario de 1.8 victimas... Las victimas
segun la distribucion por sexo y edad, presentan el mismo patréon nacional y de la capital en
los periodos anteriores. Las muertes en hombres alcanzan el 86.7%, con riesgos mayores en
adolescentes de 15 a 19 afios y adultos hasta los 40 afios de edad, alcanzando un 67% de los
casos. Se registrd la muerte de 5 menores de 14 anos...Las armas de fuego fueron las causante
del 75% de las muertes por homicidio entre enero y marzo de 2008, con el mismo
comportamiento observado para el resto del pais y de informes anteriores. Las armas blancas
y contundentes, aportaron el 20%de los casos...Las cifras muestran un problema grave
relacionado con la delincuencia organizada pues un 24.1% de las muertes corresponde a estos
motivos. Se destaca la reduccién en el nimero de muertes atribuidas a “Maras”, cifra que ha
venido decayendo con respecto al afio anterior. Las muertes debidas a conflictos
interpersonales alcanzaron un 15%, incluyendo a las rifias y a las muertes clasificadas como



violencia intrafamiliar. Las muertes relacionadas con asaltos cobraron vida de 23 personas en

este primer periodo del afio”**.

En una entrevista a un medio de comunicacion, el Comisionado Nacional de los Derechos
Humanos, Dr. Ramén Custodio Lépez, expresd sobre el tema:

“La violencia se puede medir por varios indicadores, uno de ellos es por el nimero de
homicidios por cada 100 mil habitantes, el promedio mundial es de 8.8 homicidios, en
Latinoamérica es de 19.2, en Honduras fue de 35, luego de 40 y ahora esta en 46%. En
Copan es del 72%""",

Otra variable de la violencia se observa en la infiltracidon de la delincuencia en la policia; si bien no
es un mal nuevo ni exclusivo de Honduras, no parecen inquietar al Gobierno, pese a las constantes
denuncias de organizaciones de Derechos Humanos. En la misma entrevista a que se hace alusion
anteriormente, El Comisionado Nacional de los Derechos Humanos, denuncio:

“Tenemos conocimientos que nos hacen sospechar que la Policia estd altamente infiltrada
por la delincuencia y eso nos lleva a preocuparnos por la seguridad publica, porque antes
creiamos que sélo eran dos carteles del narcotrafico, que algunos policias estaban a favor
de un cartel y los otros a favor del otro, pero ahora ha surgido un tercero que ha venido de
México, el cartel de Sinaloa, y esta metido en la Policia. (Los otros dos carteles son los del

Atléntico y el de Occidente)”*** %%,

De ahi, que los denunciantes que han interpuesto sus quejas ante los 6rganos competentes, han
manifestado su temor a las represalias que éstos o sus familiares pudiesen recibir de parte de la
misma policia que no sélo ha perdido su credibilidad, sino que se encuentra altamente infiltrada
por los propios delincuentes. En algunos de los testimonios brindados a organizaciones de
derechos humanos, se ha manifestado el temor que experimentan los denunciantes al interponer
su denuncia contra los torturadores debido a que no existe garantia alguna para su proteccion.

Sin embargo, no sélo los afectados directamente temen por su integridad fisica, sino también
aquellas personas y organizaciones de defensa de los derechos humanos.

Defensores Amenazados

10 Alcaldia Municipal del Distrito Central, Universidad Nacional Auténoma de Honduras, Instituto universitario en
Democracia, Paz y Seguridad, Observatorio de la Violencia del Distrito Central, Muertes Violentas y no Intencionales,
Edicion No. 5, Junio 2008. Boletin Enero - Marzo 2008; accesible en

http://www.undp.un.hn/publicaciones/Observatorio Violencia/Mortalidad Local Edicion 05.pdf
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El Comité de Familiares de Detenidos Desaparecidos en Honduras (Cofadeh), en un articulo sobre
la situacién de los derechos humanos, sefiala que:

“La capacidad del Estado de Derecho para proteger la vida e integridad de los defensores y
defensoras de derechos humanos estd en verdadera crisis. En los Ultimos dos meses, dos
defensores de derechos humanos se sintieron obligados a abandonar el pais, siete mas
realizan tramites para solicitar asilo politico en paises de América del Norte y Europa. Tres
perdieron la vida y tres mas sufrieron graves atentados, 135 son sujeto de vigilancia y
seguimiento por parte de los drganos de inteligencia y varias oficinas de organizaciones de
derechos humanos fueron allanadas durante el afo 2008, extremo que confirma que las
amenazas provienen de informacion proporcionada por las agencias de inteligencia del
Estado”™™.

El documento recoge en serie cronoldgica los casos registrados por dicha organizacion, entre los
que figuran: el asesinato de “Rosa Altagracia Fuentes, Secretaria General de la Confederacion de
Trabajadores de Honduras (CUTH), Virginia Garcia de Sanchez afiliada a la UMCAH y Juan Bautista
Aceituno Estrada, El Abogado Luis Gustavo Galeano Romero, quién trabajaba desde septiembre de
2006 en la Delegacién Departamental del Comisionado nacional de los Derechos Humanos, en
Coldn, en donde era el coordinador del Programa de Auditoria Social del mismo.

Galeano Romero se encargaba de organizar los comisionados municipales y las comisiones
ciudadanas de transparencia en cada uno de los municipios del departamento, con la finalidad de
auditar y fiscalizar el trabajo de las corporaciones municipales, para asegurar la transparencia en el
manejo de los fondos.

El jueves 03 de julio de 2008 en horas de la noche, desconocidos allanaron y destrozaron las
oficinas del Cofadeh, sustrayendo equipo con informacion y vaciando archivos y gavetas de los
escritorios de tres oficinas, en donde el personal que trabaja con informacién sensible e
importantes para el quehacer del Cofadeh. Bertha Oliva de Nativi, Coordinadora General del
Cofadeh, fue sujeta de seguimiento cuando se trasladaba junto a su menor hija en su automoévil
particular hacia su casa de habitacion.

El 28 de noviembre de 2008, Francisco Machado, Director Ejecutivo de ASONOG, se vio forzado a
abandonar el pais por las reiteradas amenazas de las que era objeto desde el paso 22 de
septiembre de 2008. Machado figuraba en el nimero 31 de la lista decomisada a los agentes
policiales el pasado 10 de septiembre de 2008.

1% COFADEH, Tiempos oscuros para los defensores de Derechos Humanos en Honduras, accesible en

http://defensoresenlinea.com/cms/index.php?option=com content&view=article&id=186:tiempos-oscuros-

para-los-defensores-de-derechos-humanos-en-honduras-&catid=77:seguridad-y-justicia&ltemid=176




La tentativa de asesinato a las sindicalistas Lorna Redell Jackson Garcia y Juana Jackson. Las
declaraciones de la afectada revelan que el haber demandado los derechos laborales de los
trabajadores y trabajadoras de la fenecida empresa AFL y conformar un sindicato, le represento la
discriminacién entre sus compafieros y compafieras de trabajo no sindicalizadas y la consecuente
persecucion, amenazas y el atentado.

En octubre de 2008, Javier Enrique Herndndez de 39 afos, Miembro de la Asociacion Gay
Sampedrana murid ejecutado en su apartamento, donde residia desde hacia 8 afios. El cuerpo
presentaba una camiseta alrededor del cuello, sobre él se le colocé un alambre en forma de
torniquete. A la fecha las autoridades no han logrado identificar a los autores del crimen.

En Orica un defensor del ambiente fue torturado por agentes policiales que irrumpieron en una
reunion de ambientalistas que se desarrollaba en un domicilio privado.

Lino Herrera de 54 afios de edad, Secretario General de la ANACH para la regién Cortes fue
asesinado junto a su esposa la noche del 22 de junio de 2008, a las 7:45 de la noche. Lino estaba
apoyando una recuperacion de tierras en Naco Cortés, el Alcalde de San Pedro Sula Rodolfo
Padilla Suncery reclama las tierras como suyas y se las vendié a Miguel Carridn. El 05 de enero de
2008, Padilla Suncery llegd a los predios con dos patrullas municipales llenas de policias
municipales y amenazaron a Lino. Lino interpuso denuncia por amenazas en la Fiscalia de Santa
Barbara”.

Un caso preocupante para los defensores de derechos humanos, se trata de un lista encontrada en
poder de los policias Nahdn Pineda Sauceda y Henry Roberto Quifidnez, quienes fueron
capturados el 10 de septiembre de 2008, por miembros del Sindicato de Trabajadores de la
Universidad Nacional Auténoma de Honduras (Sitraunah), mientras realizaban labores de
espionaje en la sede sindical. Al momento de la detencidn a éstos se les encontré una lista con los
nombres de dirigentes sindicalistas, asi como de defensores de los derechos humanos, en la lista
resaltaba en letra negrita el nombre de Altagracia Fuentes, dirigente sindicalista quien fue
asesinada recientemente en la zona norte del pais. Ambos policias fueron acusados por la Fiscalia
Especial de los Derechos Humanos por los delitos de abuso de autoridad y violacién de los deberes
de los funcionarios. Pese a que el Juzgado de lo Penal habia dictado autos de prisién y prision
preventiva, la Corte Primera de Apelaciones de Tegucigalpa, revocd los mismos y dictd
sobreseimiento definitivo porque “no habia suficientes méritos para decretarle el auto de prision y

7115 ambos finalmente fueron liberados.

prisidon preventiva
Estos hechos han merecido la protesta internacional. En fecha 25 de septiembre de 2008, Amnistia
Internacional, condena estos hechos en una carta dirigida al Presidente Manuel Zelaya Rosales. El
documento, en otros aspectos, resalta lo siguiente:

s http://www.heraldohn.com/Sucesos/Ediciones/2008/11/05/Noticias/Liberan-a-policias-espias




“El ambiente generalizado de inseguridad, impunidad y sensacion de vulnerabilidad de las
organizaciones sociales y de quienes trabajan por los derechos humanos en Honduras,
requiere que su gobierno tome medidas concretas en relacidn con casos individuales, incluidos
los aqui mencionados, y también con la situacion general; en este sentido me permito hacer
las siguientes recomendaciones:... 2. Es una necesidad urgente una politica gubernamental
integral sobre defensores y defensoras de derechos humanos que incluya medidas de
prevencion y proteccién de quienes trabajan por la defensa de los derechos humanos en
Honduras y ponga fin a los actos de intimidaciéon y violencia que sufren por el sélo hecho de
adelantar su legitimo trabajo. En este sentido le agradeceria me permita saber qué medidas ha
tomado al respecto en sus mds de tres afios de gobierno. 3. Es necesario tomar medidas
inmediatas para reforzar las medidas de proteccion con las que ya cuentan algunas de las
personas y organizaciones que aparecen en la lista. También es fundamental que se tomen
medidas generales que protejan a todas las personas y organizaciones mencionadas en la lista,
por lo menos hasta que se haga publico el resultado de las investigaciones por los hechos del
10 de septiembre...6. Es necesario que las investigaciones de las violaciones de derechos
humanos contra defensores y defensoras de derechos humanos aqui mencionadas sean
adelantadas de manera expedita, exhaustiva e imparcial para que los responsables de estos
actos sean efectivamente llevados ante la justicia y las victimas de estos hechos reciban una
reparacién correspondiente”**.

Asi mismo, en su informe del 2008 sobre el Estado de los Derechos Humanos en el Mundo,
expresa que en Honduras:

“La ausencia de una politica gubernamental sobre los defensores de los derechos
humanos vy la falta de medidas efectivas de proteccidn ponian a éstos en peligro de sufrir

amenazas y agresiones”"’.

La Proteccion de Testigos en el Proceso Penal

La proteccion a testigos, ha sido objeto de discusion por diversos sectores especializados en el
tema y organizaciones de la sociedad civil, desde el proceso de consultas para la aprobacion del
actual Cédigo Procesal Penal, hasta la aprobacion de la Ley de Proteccion a Testigos en el Proceso
Penal.

El articulo 5 del CPP, ordena al Estado brindar proteccion a los intervinientes del proceso penal,
entre ellos a las victimas y a los testigos. El articulo 237 y 248 del CPP, establece los presupuestos

1% Al, No de Ref.: TG AMR 37/2008.008, accesible en
http://www.laprensa.hn/var/laprensa_site/storage/original/application/7afOb7ec5aa2de6a71c9d03d2d474dfc.pdf
1 Amnistia Internacional, Informe 2008 Amnistia Internacional El estado de los Derechos Humanos en el Mundo, Edicion

y traduccion al espariol: Editorial Amnistia Internacional (EDAI), Madrid, Espaia.



bajo los cuales una persona que se encuentre bajo las calidades de testigo y perito, puede gozar
del beneficio.

1. Peligro grave para su integridad personal, sus bienes; 6

2. Peligro para la integridad personal y bienes de sus familiares mas cercanos

Los tribunales han de apreciar racionalmente éste peligro y habran de adoptar las medidas
necesarias para asegurar la comparecencia en juicio del testigo:
1. Ocultacidén en las actuaciones procesales de cualquier dato que permita su identificacién
2. Procedimientos especiales que eviten la identificacién visual normal por el imputado y el
publico en general;
3. Fijacion del domicilio (para efecto de comunicaciones) la sede del propio érgano judicial
interviniente.

Por su parte la Convencion de las Naciones Unidas Contra la Delincuencia Organizada
Transnacional, aprobada por el Congreso Nacional de la Republica en 22 de julio de 2003,
mediante decreto legislativo 163-2003, contiene la obligacion de adoptar medidas de proteccién a
los testigos y victimas en el proceso penal. Entre esas medidas, se enuncian las siguientesm:

1. Reubicacion del testigo, en la medida de lo posible, celebrando acuerdos con otros Estados

2. Prohibicion total o parcial de revelar informacidn relativa a su identidad y paradero

3. Rendicién de declaracion testifical por conducto de tecnologias de comunicacion como

videoconferencias u otros medios adecuados

No obstante, es posible observar casos en los que los drganos encargados de brindar dicha
proteccién, niegan su efectividad.

De ahi que, considerando lo dispuesto por la Convencién contra la Delincuencia Organizada
Transnacional, EI Congreso Nacional aprobd mediante decreto legislativo 63-2007 de fecha 28 de
mayo de 2007, la Ley de Proteccién de a Testigos en el Proceso Penal, cuyo objeto ha sido crear el
Programa de Proteccidn a Testigos, coordinado por el Ministerio Publico.

El programa es extensible para el conyuge, compafiero(a) de hogar, familiares u otras personas

relacionadas con el Testigo que, en virtud de su testimonio, se encuentren en situacién de

1% Entendiéndose por ésta la “Probabilidad de ocurrencia de un dafio real o inminente a la

riesgo
vida, integridad personal del testigo o amenaza, entendida esta ultima como la intimidacion real
ejecutada por cualquier medio contra el Testigo en el Proceso Penal en los términos de esta Ley y

"1 | a seccion | de la Ley contempla las medidas de proteccidn a las que el testigo y

su Reglamento
sus familiares o personas con las que se relacione, puede estar sujeto; una vez que ha sido

admitido en el Programa.

Y18 Arts. 24y 25
119 .

Art. 2 parrafo 2
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Art. 4 numeral 5



Las medidas que el director del programa puede adoptar se encuentran establecidas en el articulo
11:

Algamiento del lugar del riesgo;

Reubicacion temporal o definitiva del Testigo protegido dentro o fuera del pais;

Cambio de identidad;

Modificacion de rasgos fisicos; v,

e wnN e

Las demas que sean necesarias para garantizar la vida, asi como seguridad fisica, psicolégica,
laboral y la integridad de las personas.

El articulo 12, contempla, otras medidas adicionales, ademds de las ya mencionadas y las clasifica
en medidas de tipo policial, penitenciaria y procesales jurisdiccionales. Son las siguientes:
Alejamiento inmediato del Testigo y de su grupo familiar del lugar del riesgo;

Vigilancia, monitoreo y patrullaje policial;

Medios y modalidades de comunicacion policial de emergencia; vy,

Acomparfiamiento del testigo por un agente policial (escolta).

Medidas de Proteccidn Penitenciaria

o Uk wnNE

Métodos de distorsion de voz o de aspecto fisico y cualquier otro instrumento técnico que
proteja la identidad y/o integridad fisica del testigo;
Anonimato o resguardo de identidad y reserva de la misma;

N

8. Video-conferencia; vy,
9. Garantia de preferencia en la tramitacién del caso en el proceso jurisdiccional, asegurando su
confidencialidad.

El Asesinato del Diputado y la Proteccion a Testigos

No obstante, el avance legislativo en la materia, el programa adolece de falencias importantes
atinentes a la coordinacién interinstitucional, la confiabilidad de los agentes de policia
involucrados en la proteccion y la asignacion de fondos adecuadas. Asi lo demuestra el reciente
asesinato del diputado Mario Fernando Hernandez, cuyos testigos fueron puestos al descubierto
por las propias autoridades publicas*?.

Obstaculos Financieros en la investigacion

121
Ver anexo 1.4



Excluyendo aquellos casos en donde es notoria la incapacidad para efectuar una adecuada
investigacion; otro de los principales obstaculos aducidos por El Estado, es la falta de recursos

econdmicos*?.

En el Ejercicio Fiscal 2008, el presupuesto de egresos de la Republica aprobado por el Congreso
Nacional de la Republica, fue de SESENTA'Y UN MIL TREINTA'Y UN MILLONES SESENTA Y TRES MIL
TRESCIENTOS VEINTISEIS LEMPIRAS EXACTOS (61,031,063,326.00), equivalente a unos
$3,230,866,242 ddlares de Estados Unidos de Norteamérica*®. En el siguiente cuadro, se ilustra el
porcentaje equivalente asignado para el sector justicia penal®® y el comportamiento de
incremento/decremento en relacién al afio 2007.

Cuadro No.8 Presupuesto aprobado

Entidad Presupuesto aprobado % del Presupuesto % +/- (2007)
2008 Total
Ministerio Seguridad 2,532,068,030 4 12
Fiscalia 600,000,000 1 62
Corte Suprema Justicia 1,330,928,300 2 -3

Fuente: Elaboracidn propia, datos Secretaria de Finanzas, Direccion General del Presupuesto.

Los datos muestran, el bajo presupuesto asignado al area de justicia penal, que ocupa sélo el 7%
del presupuesto total, no obstante la grave situacién de violencia vivida en el pais y tomando en
consideracién que otras entes gubernamentales fueron dotados con porcentajes cuatro veces mas
altos que este sector.'”

El comportamiento de gastos aprobados muestran un incremento en relacién al afio 2007, a
excepcion del poder judicial que registré una disminucion del 3%.

En este sentido la Comision Interamericana de Derechos Humanos ha sefialado recientemente:

“Existe la necesidad de un compromiso verdadero por parte de los Estados, que esté
respaldado por recursos financieros y humanos adecuados para lograr la correcta aplicacion e

implementacion de la legislacidn existente en el drea de justicia”. '*°

Las medidas legislativas, administrativas y/o judiciales, de acuerdo a la UNCAT, no implican
Unicamente garantias formales, sino también reales, de tal suerte que su efectividad erradique
aquellos patrones reiterativos y permanentes, como sucede en el caso de Honduras. Es consabido

122 Cfr, CAT/C/HND/1, 26 de agosto de 2008, Nimero 214 y 215.

123 pecreto Legislativo 27-2008

124 Comprendido por el Ministerio Publico, Los Juzgados y Tribunales y el Ministerio Seguridad, quienes son los entes
reconocidos constitucional y legalmente para intervenir en la investigacidn y sancién de los delitos

22 por ejemplo, la Secretaria de Educacidn, con un 29% del total del presupuesto.

126 OEA, Comisidn Interamericana de Derechos Humanos, OEA/Ser.L/V/Il., Doc. 68, 20 enero 2007, Acceso a la Justicia
para las Mujeres Victima de Violencia en las Américas, numero 16.



gue en todo Estado democratico de Derecho existiran actos de tortura, pero cuando éstos tienen
vigencia sistematica bajo la tolerancia y reconocimiento del Estado, sin que se tomen medidas
efectivamente reales, implican la negacidn del Estado de Derecho.

La Comisidn Interamericana de Derechos Humanos sefiala que:

“El deber de los Estados de proveer recursos judiciales no se limita a una disponibilidad
formal, sino que tales recursos deben ser idéneos para remediar las violaciones de

derechos humanos denunciadas”. '’

ARTICULO 16

Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes en Honduras

En virtud del Articulo 16 de la UNCAT, El Estado de Honduras se compromete a prohibir en su
territorio aquellos actos que no se encuentran comprendidos por el articulo 1 la UNCAT; es decir
los relativos a tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes.

El mencionado articulo 68 de la Constitucion de la Republica alude a la prohibicidon de estos actos
que “no llegan a ser tortura”. Sin embargo la legislaciéon penal no distingue entre actos de tortura
propiamente dichos y aquellos que “no lleguen a ser tortura”. De manera indirecta se establece en
el articulo 333 numeral 3 del CP, que sufrird la sancién de reclusidn de tres a cinco afios y multa de
50 a 100 mil Lempiras, al funcionario que: “haga victima de vejaciones o apremios ilegales a las
personas confinadas a su custodia”. Sin embargo, esta disposicion no reune los requisitos del
articulo 16 de la UNCAT.

Como se dijo anteriormente, el articulo 209-A del CP no establece ninguna diferencia para
delimitar cuando se estd ante un acto de tortura y cuando ante otro acto “que no llegue a ser
tortura”.

Es por ello que la UNCAT define en dos articulos diferentes éstos actos y los diferencia plenamente
de acuerdo a la gravedad del sufrimiento infligido. Esta sistematica no es seguida por el CP.

Cabe aqui mencionar que la falta de regulacion penal de la prohibicidn de realizar tratos o penas
crueles, inhumanos o degradantes, en los Estados partes de la Convencion, no es una obligacion
subsidiaria explicita, por lo menos, como sucede con los articulos 10 al 13.

127 OEA, Comisidn Interamericana de Derechos Humanos, OEA/Ser.L/V/Il., Doc. 68, 20 enero 2007, Acceso a la Justicia
para las Mujeres Victima de Violencia en las Américas, numero 4.



No obstante, no haber una regulacién especifica en la legislacion penal hondurefia que aluda a
otro tipo de actos que no constituyen tortura, hay referencias en otras leyes de caracter procesal y
administrativas, por ejemplo, en la norma 9-99-E que contiene el Cdédigo Procesal Penal, al
referirse a la ilegalidad de las pruebas avenidas en juicio', a los derechos de las personas
imputadas'®, a la reglas a las que deben sujetarse los elementos de la policia nacional cuando

realizan una aprehension®*®

. Y de manera indirecta, en el decreto legislativo 226-2001, que
contiene la Ley de Policia y Convivencia Social, al regular los principios bajo los cuales se enmarcan

las funciones de policia municipal y nacional®, 6 al referirse al empleo en el uso de la fuerza'**.

También en el decreto legislativo 67-2008, que contiene la Ley de Policia, sobre las obligaciones
gue se imponen a los miembros de la Policia Nacional Preventiva en el momento de la detencién o

arresto™, sobre el derecho de recibir asistencia no juridica cuando se encuentra detenido™*,

135

sobre la preservacion del derecho a la intimidad del detenido™™, sobre el uso legitimo de la

fuerza'®, sobre la responsabilidad civil por dafios®®’ y la prohibicién de comisién de delitos asi
como de invocar la obediencia debida para la comision de los mismos™.

CONCLUSIONES

Entre las principales conclusiones se pueden destacar los siguientes:

28 Art. 94
129 Art.1 01 numeral 7
139 Art. 282 numeral 4
Blart.7
132 Capitulo IV del Titulo Il, del Libro Primero
33 Arts. 27
B Art. 28
135
Art. 29,30y 33 numeral 5
138 Art. 31 y 33 numeral 1, 6y 15
B7 Art. 32
138
Art. 33 numeral 4y 11



Aspectos de la definicidn de la tortura segun el articulo 1 UNCAT

Entre los principales aspectos objeto de analisis, se encuentra la adecuacién de la normativa
nacional a la definicion de tortura segiin la UNCAT. A diferencia de la conclusidn del Estado de
Honduras sobre la casi total correspondencia del articulo 209-A del Cédigo Penal, la
investigacion ha encontrado que existen incongruencias:

1. EICP, no alude a los atributos del sufrimiento. Solamente condiciona la graduacién de
la sancion penal a la severidad del dafio. La UNCAT, por su parte, establece como
requisito indispensable para que se produzca el ilicito, que el sufrimiento sea
particularmente grave. Esta omision del CP, permitiria tipificar el delito de tortura,
sobre aquellos casos en que el sufrimiento no sea grave. En ésta hipdtesis, el
contenido del tipo penal, podria quedar subsumido en otros ilicitos, como queda
demostrado en los diferentes casos que se comentan en el presente informe™’.

2. El articulo 1 de la UNCAT, sefiala una lista no exhaustiva de fines y en este sentido el
CP, se aparta de la UNCAT, puesto que las circunstancias se limitan a dos situaciones,
como el mismo Estado lo ha sefialado: 1) obtener una informacién 6 confesion; vy, 2)
castigarla por algin hecho que haya cometido o se sospeche haya cometido. El CP, al
ser exhaustivo en su definicidn, excluye hipdtesis importantes, como los casos de
tortura basados en la discriminacién sexual®.

3. Ausencia de sistematica propia. Lo que significa que el CP no aborda el delito de
tortura con su propia estructura diferenciada del resto de delitos. Este delito se
encuentra bajo el epigrafe de la coaccidén y amenazas, lo que dificultara al juzgador su
plena identificacién.

En Relacidon a las Medidas Legislativas, Administrativas y Judiciales y su
Eficacia segun el Articulo 2.1

Medidas Administrativas
Efectivamente, Honduras logra dar pasos certeros con sus cambios institucionales vy
estructurales de los érganos administrativos del Estado, entre ellos se destacan:

e |a creaciéon de instituciones de promocion y defensa de derechos humanos, como el
Ministerio Publico, el Comisionado Nacional de los Derechos Humanos, grupos, fundaciones,
catedras universitarias, comisiones regionales e instituciones oficiales y ademas, el
funcionamiento de organizaciones no gubernamentales.

139 . . .
Ver por ejemplo los Casos “Rancho Coco” y “Pobladores Colonia Canaan
140 . .
Ver por ejemplo el Caso Donnis reyes



e Uno de los cambios estructurales mas notables en la proteccién de los derechos humanos,
tiene que ver con la separacion de la Policia Nacional de las Fuerza Armadas y su adhesion a la
Secretaria de Estado en el Despacho de Seguridad. Es decir, el control policial arraigado en las
Fuerzas Armadas, es rescatado para el poder civil.

Medidas Legislativas

* Se implementd un nuevo Cédigo Procesal Penal con un sistema garantista de los derechos,
tanto de la victima como del imputado.
e Seincorporo el tipo penal de tortura en la legislacion penal.

Medidas Judiciales

El Cddigo Procesal Penal ha instituido una nueva figura inexistente hasta el 2002, el Juez de
Ejecucion. Concebido por el “legislador ordinario para hacer efectivo en materia penal, el
mandato constitucional del control jurisdiccional sobre la ejecucidon de lo juzgado”; en su
mandato tiene tres finalidades: Velar por la correcta aplicacién de las normas que rigen el
sistema penitenciario, el respecto de las finalidades constitucionales de la pena y por el estricto
cumplimiento de la sentencia dictada.

La Eficacia de la Medidas para Impedir la Tortura

No obstante, los avances de tipo estructural legislativo, administrativo y judicial, parecen
revertirse en el acontecer cotidiano y su eficacia es relativa.

La investigacion constata la periodicidad y cantidad de denuncias sobre torturas y tratos
crueles, inhumanos y degradantes que registran los mecanismos nacionales e internacionales
de prevencién de tortura. Se ha sefialado a la Policia Preventiva como el érgano con mayor
incidencia de denuncias registradas, como se ha constatado con los datos estadisticos y
testimonios mostrados a lo largo de este informe. La tendencia muestra que la policia
preventiva posee aun una cultura violenta, no profesional y al margen de la ley en lo referente
al uso de la fuerza, pese a los diferentes cambios estructurales sufridos.

En Honduras, los actos de tortura y tratos crueles, inhumanos y degradantes son una practica
de uso comun. Los casos denunciados no obedecen a conductas aisladas, sino a patrones
reiterativos y propiciados y/o permitidos por los altos mandos policiales o militares.

La judicializacion de los casos resulta irrisoria en comparacién con la cantidad de denuncias
planteadas. En tanto, los denunciantes manifiestan estar desprotegidos una vez intentada la
denuncia.



Proscripcion Absoluta de la Tortura. Articulo 2.2y 2.3

Honduras ha prohibido la tortura tanto en su normativa constitucional como legal. No es
posible su permisidn bajo situaciones normales, como tampoco en estados de excepcidén. No
obstante, la vigente ley de estado de sitio que data de 1936, contiene disposiciones
inconstitucionales que no han sido derogadas y que permite la suspensidn del habeas corpus,
en estos estados de excepcion.

También se proscribe la invocacién de la obediencia debida como justificacion para la tortura,
no obstante se encuentran vigentes disposiciones en la legislacién penal, que incorporan la
obediencia debida como eximente justificativa de responsabilidad penal, excluyendo las
ordenes de cometer actos de tortura. Pero no regula, los casos de invocacién de obediencia
debida ante: 1) 6rdenes de tortura con apariencia de legalidad é que no sean manifiestamente
ilegales (como la vigilancia policial peridédica concebida para atemorizar) que por la doctrina
son llamados supuestos de error; y 2) oérdenes de tortura manifiestas en los supuestos de
inexigibilidad de otra conducta. Estos casos de invocacion obediencia debida podrian ser
tratados de acuerdo a la legislacion penal actual como eximentes de inculpabilidad penal,
segun el articulo 25.

Obligacion de Adecuar y Hacer cumplir La Legislacion Penal sobre
Tortura. Articulo 4

Como se dijo anteriormente, la definicién de tortura en la legislacion penal hondurefia no
comprende todos los elementos de la definicidn del articulo 1 de la UNCAT. Ya se ha expuesto
gue una de las principales incongruencias se encuentra en la omision de uno de los elementos
basicos establecidos por la UNCAT: la gravedad del sufrimiento. Lo que ocasionaria que el tipo
penal pudiera quedar subsumido en otros tipos penales. Esta hipdtesis ha sido corroborada
por la presente investigacion, en la que aun reconociéndose la autonomia del tipo penal, los
jueces tienden a subsumirlo en otros tipos de delitos menos graves (lesiones, por ejemplo).

Naturalmente, la dificultad de identificacion del tipo penal, se contrae para el operador de
justicia, en la aplicacion de penas inadecuadas. Las sentencias y resoluciones estudiadas aqui,
brindan ejemplos clasicos de este comportamiento.

Disposiciones para Custodia y Tratamientos de Privados de Libertad.
Articulo 11

Pese a que el control jurisdiccional del sistema penitenciario es posible gracias a las reformas
del sistema de justicia procesal penal, la investigacion desarrollada evidencia la grave situacién
de todos los centros penitenciarios y de internamiento de menores. Existe una aceptacion



unanime en los circulos especializados sobre el colapso del sistema penitenciario por diversas
razones. Todas ellas apuntan hacia una sistematica violacion a las obligaciones convencionales
de cardcter universal y regional, asi como a los estandares internacionales reconocidos por el
Estado.

Entre éstas razones se apuntan las mds urgentes:

1. El Estado es incapaz de garantizar la seguridad y el orden de los internos. Esta crisis
resulta de la acumulacién de una serie de causas:

a. Hacinamiento: la capacidad dptima del sistema penitenciario y centros de
internamiento de menores se ha visto sobrepasada, en algunos casos de
forma critica. El hacinamiento resulta de la concurrencia de factores que no
han sido eficazmente controlados. De entre todos ellos se destacan:

b. La utilizacion sistematica de la prision preventiva. Histéricamente la prision
preventiva constituyo una medida cautelar automatica. La entrada en vigor
del nuevo cédigo procesal penal en el afio 2002, pretendia poner fin a esta
realidad. Sin embargo los avances han sido limitados y se observa una
situacion de estancamiento.

c. Las politicas de seguridad. Como resultado de politicas criminales centradas en
la represidn, la poblacién penal se duplicd durante los afos 90. La juventud se
ha visto severamente afectada por estas politicas criminales, que han tenido
importantes efectos en la saturacién de los centros de menores y en la
construccién de un estigma social en torno a los jévenes.

2. Deterioro de las condiciones de vida de las personas privadas de libertad. La
antigiiedad de los centros y las fallas estructurales de edificios no planificados, en
muchos casos, como centros penales, han provocado un deterioro inexorable de los
mismos. Situacion similar afecta a los centros de internamiento de menores. Como
resultado de todo lo anterior, gran parte de la poblacién privada de libertad en vive en
condiciones que afectan seriamente a su derecho a la salud y la integridad personal.

Obligacion de Investigacion Pronta e Imparcial. Articulo 12.

El Estado de Honduras ha reconocido en su Informe Inicial, que la existencia de practicas de
tortura tiene como razén principal la falta de una adecuada investigacién de los drganos
competentes, debido a la falta de presupuesto asignado.

La impunidad generada, eleva los indices de violencia en el pais y la grave desconfianza de la
poblacién en dichos érganos. Ademas de ello, la infiltracidn sistematica de la corrupcion y el
narcotrafico en dichos érganos, seglin lo denuncia el propio Comisionado Nacional de los



Derechos Humanos. Cualquier medida legislativa o administrativo-estructural (como la
capacitacion en derechos humanos) se torna ineficaz ante la falta de voluntad politica real.

Articulo 13. Las quejas sobre tortura y su tratamiento Judicial

Las cifras de quejas que reciben los entes competentes de investigar las quejas sobre torturas,
como se ilustré en las estadisticas arriba mencionadas y en el mismo Informe Inicial,
contrastan con los casos judicializados que se han indicado en el Informe Inicial.

hay una minima cantidad de denuncias o que las autoridades encargadas de su investigacion
no realizan un adecuada investigacién de las mismas 6 peor aun, que las autoridades judiciales
rechazan su tramitacion a juicio.

la mayor cantidad de casos que pudieran ser objeto de una investigacion seria y eficaz, se
encuentran bajo el contexto antes descrito y no sélo dejan de ser investigados (por las
diversas razones expuestas: sean porque adolezcan de la ausencia de interés del ente
investigador y acusador -por no ser de aquellos relacionados con la violencia comun-, por
interés politico, por corrupcion, proteccidon del autor del delito, etc.), sino que ademas ni
siquiera se les registra como casos que deban ser calificados como candidatos a un
requerimiento fiscal por tortura.

De ahi, que los denunciantes que han interpuesto sus quejas ante los érganos competentes,
han manifestado su temor a las represalias que éstos o sus familiares pudiesen recibir de parte
de la misma policia que no sélo ha perdido su credibilidad, sino que se encuentra altamente
infiltrada por los propios delincuentes. En algunos de los testimonios brindados a
organizaciones de derechos humanos, se ha manifestado el temor que experimentan los
denunciantes al interponer su denuncia contra los torturadores debido a que no existe
garantia alguna para su proteccion.

Amnistia Internacional en su informe del 2008 sobre el Estado de los Derechos Humanos en el
Mundo, expresa que en Honduras: “La ausencia de una politica gubernamental sobre los
defensores de los derechos humanos y la falta de medidas efectivas de proteccidon ponian a
éstos en peligro de sufrir amenazas y agresiones”

Existe una Ley de Proteccion de testigos en el Proceso Penal, que crea un Programa de
Proteccién a Testigos. La medida se aprobd luego de un largo proceso de concertacion por
parte de la sociedad civil. Sin embargo, la falta de una coordinacién adecuada entre los entes
responsables genera la ineficacia de la misma como en el citado caso del diputado asesinado.

. o7

Prohibicion de tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes

En el presente informe se destaca que el tipo penal de tortura no se encuentra adecuado a la
definicion de tortura de la UNCAT. En cuanto a los tratos o penas crueles, inhumanos o
degradantes, de manera indirecta se establece en el articulo 333 numeral 3 del CP, que sufrird
la sancion de reclusidn de tres a cinco afios y multa de 50 a 100 mil Lempiras, al funcionario
que: “haga victima de vejaciones o apremios ilegales a las personas confinadas a su custodia”.



Sin embargo, esta disposicidon no reune los requisitos del articulo 16 de la UNCAT, que serian
los mismos aplicables a la definicion de tortura. No obstante, no haber una regulacion
especifica en la legislacién penal hondureia que aluda a otro tipo de actos que no constituyen
tortura, hay referencias en otras leyes de caracter procesal y administrativas.



RECOMENDACIONES FINALES

Si bien es cierto el Estado de Honduras ha avanzado significativamente en torno a Ia
implementaciéon de medidas legislativas que impedirian la tortura (y con ello cumple parcialmente
la obligacidn consignada en el articulo 4.1 de la Convencidn) con la incorporacion del tipo penal de
tortura en su Codigo Penal; también es cierto que la redaccién actual contiene importantes vacios.
El CPTRT, ha impulsado en ese sentido la reforma de este tipo penal para que el mismo posea una
sistematica propia. No obstante dicha reforma se encuentra aun en discusién en la camara
legislativa, siendo relegada por otros temas. Se considera prioritario que el Congreso Nacional
apruebe las reformas planteadas.

Un paso igualmente meritorio en materia legislativa y administrativa que permitiria prevenir la
tortura han sido la aprobacion de la Ley del Mecanismo Nacional de Prevencién Contra la Torturay
Otros Tratos Crueles Inhumanos y Degradantes en Diciembre de 2008. No obstante, establecerse
en la misma ley plazos para su implementacion, el Mecanismo Nacional aun sigue sin funcionar.
Por otro lado, el CPTRT, observa que no obstante la frecuencia de muertes violentas en los centros
de detencién de menores, los centros de detencion administrativos (postas policiales) y centros
penitenciarios en el Estado Parte, y otras como el hacinamiento, las deficientes condiciones de
reclusién, incluyendo en ocasiones la falta de agua potable y de servicios sanitarios, la falta de
separaciéon entre acusados y condenados y la practica del aislamiento prolongado de reclusos, la
facilidad de los reclusos para conseguir armas de fuego y estupefacientes; el Estado prolonga una
reforma efectiva del sistema penitenciario. El Estado Parte deberia mejorar las condiciones
carcelarias para adecuarlas a los requisitos de los instrumentos internacionales. Deberia asegurar
asimismo que se dé cumplimiento a Reglas minimas de Naciones Unidas para el tratamiento de los
reclusos. Esto conlleva cambios legislativos como la aprobacidn de la Ley del Sistema Penitenciario
gue se encuentra aun en proceso de discusion, hasta la instalacion de nuevos centros
penitenciarios, con la dotacién de personal especializado en la materia.

No obstante que EI Comité de Derechos Humanos de las Naciones Unidas haya sefialado su
preocupacién en torno al uso excesivo de la fuerza y de las armas de fuego, por parte de los
agentes de policia y personal penitenciario, en sus observaciones finales al Informe de Estado de
Honduras'*, las practicas son recurrentes. El Estado deberia tener control de todas las armas
pertenecientes a las fuerzas de seguridad publica.

Una de las principales preocupaciones del CPTRT radica en la falta de una adecuada investigacion
de los casos de tortura cometidos en su mayoria por la policia, algunos de los cuales se anexan al
presente informe. En parte se debe a que los agentes asignados a la Direccion de Asuntos Internos
no han sido debidamente capacitados en técnicas especiales de investigacion de estos delitos. Por
otro lado, la falta de presupuesto sigue siendo un obstaculo recurrente para la debida
investigacion. De ahi que un rengldén presupuestario debe destinarse al fortalecimiento de ésta
Direccion.

141 .z . . oy s
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Otro factor determinante en prevencion de la tortura, lo constituye la capacitacion vy
sensibilizacion a los agentes de policia. Pese a que el Estado informa la existencia de una cantidad
de formacién en el area, ésta no ha parecido ser eficiente en la practica. El Centro de Instrucciéon
Policial (CIP) debe evaluar la curricula de formacién, por ejemplo, integrando los estandares
internacionales sobre el uso de la fuerza, asignando mas horas de formacién con una metodologia
diferente a la implementada hasta hoy.

La participacion de sociedad civil sigue siendo (como lo reconoce el Estado) uno de los elementos
del control de la fuerza publica. Es un acierto crear el Consejo Nacional de Seguridad Interior, para
tales fines; no obstante su reducido papel de proponente, evita un control efectivo, real y
compartido de las fuerzas de seguridad publica. El papel de supervisor de procesos de
nombramientos de mandos policiales, es un ejemplo claro de la debilidad de éste érgano. Deberia
de dotarse de atribuciones de control efectivas.

Pese al progreso realizado por el Estado Parte desde la adopcién del Nuevo Cddigo Procesal Penal
para aliviar la situacion de hacinamiento de las personas en prision preventiva, se observa la
persistencia de una alta proporcion de reclusos en prision preventiva, asi como la larga duracién
de la misma. El Estado Parte deberd continuar tomando todas las medidas necesarias para reducir
el nUmero de personas en prision preventiva, asi como el tiempo de su detencidn.
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ANEXOS

1. Dossier de Casos

1.1. caso “lardines de la Sierra”

TRIBUNAL DE SENTENCIA DE
TRUJILLO.

PROCESO PENAL 46-06

Sentencia numero 21-2007

El Tribunal de Sentencia de Trujillo, Coldn, a los once dias del mes de Mayo del afio dos mil

siete, dicta

EN NOMBRE DEL ESTADO DE HONDURAS

la siguiente:

SENTENCIA



El Tribunal de Sentencia de Trujillo, Colén, integrado por los sefiores Jueces, DANILO LOPEZ
FUENTES, quien preside, CAROL JAQUELINE ORTEGA RODRIGUEZ, ponente y CARLOS
HUMBERTO REYES SABILLON, han conocido el proceso seguido contra los sefiores JOSE
SANTOS AVILA FLORES, JOSE ENRIQUE ORELLANA PINEDA, GABRIEL RIVAS PINEDA, SANTOS
DIAZ, GUILLERMO AVILA, JOSE ANAEL MARTINEZ PENA, JOSE MARCOS ORELLANA, HECTOR
WILFREDO ROSALES, JOSE MARIO PINEDA, IRENE DE LA CRUZ SANTOS, JOSE VENTURA
PINEDA ORELLANA, WILMER ADALID ROMAN RAMIREZ, FELIX RIVAS PONTASA, por los
delitos de PORTACION ILEGAL DE ARMAS, ASOCIACION ILICITA Y ATENTADO en perjuicio de
LA SEGURIDAD INTERIOR DEL ESTADO DE HONDURAS.

Los dias dos y tres de mayo del afio dos mil siete, se realizé el juicio oral y publico.

Intervino como parte acusadora, el Ministerio Publico, representado por la agente Fiscal

CINDY MELISSA GUIFARRO VALLADRES.

Intervinieron como acusados: José Santos Avila Flores, hondurefio, de veinticinco afios de
edad, nacido en la aldea de Vallecito jurisdiccion del municipio de Limdn, Departamento cie
Coldn, el dia cuatro de febrero del afio mil novecientos ochenta y dos, hijo de los sefiores
Carlos Avila y Guillermina Flores, de estado civil casado, de oficio labrador, con domicilio en la
aldea Jardines de la Sierra, jurisdiccion del municipio de Limén, Colon, quien no portaba su
tarjeta de identidad- José Enrique Ordiana Pineda, hondurefio, de treinta y cuatro afios de
edad, nacido en San Francisco, Departamento de Lempira, el di a quince de junio dei afio mil
novecientos setenta y tres, hijo de ios sefores Francisco Pineda y Lucia Orellana, de estado
civil soltero, de oficio labrador, con domicilio en la colonia San Jorge del municipio de
Olanchito, Yoro, quien no portaba su tarjeta de identidad.- Gabriel Rivas Pineda, hondurefio,
de diecinueve anos de edad, nacido en la aldea cie Planes de Bamba, jurisdiccion del municipio
de Balfate, Departamento de Coldn, el dia veinticinco de julio del afio mil novecientos ochenta
y seis, hijo de los sefiores Lucio Rivas Rodriguez y Digna Pineda Ardon, de estado civil en unién
libre, de oficio labrador, con domicilio en la aldea de Palo Verde, jurisdiccién del municipio de
Iriona, Coldn, quien no portaba su tarjeta de identidad.- Santos Diaz, hondurefio, de cuarenta
y ocho afos de edad, nacido San Francisco, Departamento de Lempira, el dia ocho de enero

del afio mil novecientos cincuenta y seis, hijo de los sefiores José Inés Carcamo y Cristina Diaz,



de estado civil casado, de oficio agricultor, con domicilio en la aldea Jardines de la Sierra,
jurisdiccion del municipio de Limén, Coldn, quien no portaba su tarjeta de identidad.-
Guillermo Avila, hondurefio, de cuarenta y siete afios de edad nacido en Pueblo de lange,
Departamento de Valle, el dia once de febrero del afio mil novecientos sesenta, hijo de los
sefiores Ramon Avila Aranda y Sergia Avila Ortiz, de estado civil soltero, de oficio labrador, con
domicilio en la aldea Jardines de la Sierra, jurisdiccién del municipio de Limén, Colén, quien no
portaba su tarjeta de identidad.- José Anael Martinez Peiia, hondurefio, de treinta y seis afios
de edad nacido en Santa Barbara, Departamento de Santa Barbara, el dia tres de mayo del afio
mil novecientos setenta, hijo de los sefiores José Aquilino Martinez Rios y Olga Estela Pefia
Trochez, de estado civil casado, de oficio labrador-, con domicilio en la aldea Jardines de la
Sierra, jurisdiccion del municipio de Limén, Coldn, quien no portaba su tarjeta de identidad.-
José Marcos Orellana, hondurefio, de veintiséis afios de edad nacido en el municipio de San
Antonio, Departamento de Cortes, el dia veinticuatro de abril del afio mil novecientos ochenta
y uno, hijo de los sefiores Santos Diaz y Maria Altagracia Orellana, de estado civil soltero, de
oficio agricultor, con domicilio en la aldea Jardines de la Sierra, jurisdiccion del municipio de
Limén, Coldn, quien no portaba su tarjeta de identidad- Héctor Wilfredo Rosales, hondurefio,
de treinta y cinco afios de edad nacido en la ciudad de la Ceiba, Departamento de Atlantida, el
dia primero de enero del afio mil novecientos setenta y dos, hijo de los sefiores José Armando
Linares y Maria Calicta Rosales, de estado civil casado, de oficio labrador, con domicilio en la
aldea Jardines de la Sierra, jurisdiccién del municipio de Limén, Coldn, quien no portaba su
tarjeta de identidad.-José Mario Pineda, hondurefio, de veintitrés afios de edad nacido en el
municipio de San Antonio, Departamento de Cortes, el dia primero de julio del afio mil
novecientos ochenta y tres, hijo de los sefiores Francisco Pineda v Maria Lucia Orellana, de
estado civil casado, de oficio agricultor, con domicilio en el municipio de Olanchito, Yoro,
quien no portaba su tarjeta de identidad.- Irene de la Cruz Santos, hondurefio, de veintiséis
anos de edad nacido en la aldea de la serrania Champas jurisdiccion del municipio de Iriona,
Departamento de Coldn, el dia y mes no lo recuerda del afio mil novecientos ochenta, hijo de
los sefiores Nicolds Santos y Olimpia Argueta, de estado civil soltero, de oficio labrador con
domicilio en la aldea Jardines de la Sierra, jurisdiccién del municipio de Limén, Colon, quien no
portaba su tarjeta de identidad.- José Ventura Pineda Orellana, hondurefio, de veintiun afios
de edad nacido en el municipio de San Antonio, Departamento de Cortes, el dia quince de

junio del afio mil novecientos ochenta y tres, hijo de los sefiores Francisco Pineda y Lucia



Orellana, de estado civil en unidn libre, de oficio labrador, con domicilio en la aldea Jardines
de la Sierra, jurisdiccion del municipio de Limdn, Coldn, quien no portaba su tarjeta de
identidad.-Wilmer Adalid Roman Ramirez, hondurefo, de veintidds afios de edad nacido en el
municipio de Saba, Departamento de Coldn, el dia catorce de enero del afio mil novecientos
ochenta y cinco, hijo de los sefiores Jerénimo Roman y Santos Ramirez, de estado civil casado,
de oficio agricultor, con domicilio en la aldea Jardines de la Sierra, jurisdiccion del municipio de
Limon, Coldn, quien no portaba su tarjeta de identidad.- Félix Rivas Pontasa, hondurefio, de
treinta y cinco anos de edad nacido en el municipio de Morazan, Departamento de Yoro, el dia
dieciocho de marzo de aiio mil novecientos setenta y dos, hijo de los sefiores Juan Antonio
Rivas y Mafia Magda Pontasa, de estado civil en unidn libre, de oficio agricultor, con domicilio
en la aldea de Planes, jurisdiccién del municipio de Limén, Coldn, quien no portaba su tarjeta

de identidad

Actu6é como Defensor Publico de los acusados Gabriel Rivas Pineda, Santos Diaz, Guillermo
Avila, José Anael Martinez Pefia, José Marcos Orellana, Héctor Wiifredo Rosales, José Mario
Pineda, José Ventura Pineda Orellana y Wilmer Adalid Roman Ramirez, el Abogado JOSE

ADAN CERRATO.

Actué como Defensor Privado de los acusados José Santos Avila Flores, José Enrique Orellana
Pineda, Félix Rivas Pontasa, Irene de la Cruz Santos, el Abogado MARCO TULIO SOSA
MORALES.

ANTECEDENTES PROCESALES

PRIMERO: En sus conclusiones finales, el Ministerio Publico califico los hechos enjuiciados
como: 1) Un delito de Portacion llegal de Armas en perjuicio de la segundad Interior del Estado
de Honduras, tipificado y sancionado en el articulo 332 en sus incisos a) y b) del Cédigo Penal,
2) Un delito de Asociacion llicita, en perjuicio de la seguridad Interior del Estado de Honduras,
tipificado y sancionado en el articulo 332 del Cddigo Penal y 3) Un delito de Atentado en
perjuicio de la seguridad Interior del Estado de Honduras, tipificado 5' sancionado en el

articulo 343 del Cédigo Penal; de los cuales son autores los acusados, por lo que solicito se les



imponga las penas comprendidas para el inciso a)entre tres y seis afios de reclusion, por el
inciso b) entre ocho y diez ainos de reclusién para el primer delito, para el segundo delito la
pena de entre nueve y doce afios de reclusién y la pena de entre uno y tres afios de reclusion

para el tercer delito

SEGUNDO: En sus conclusiones finales, la defensa de los sefiores Gabriel Rivas Pineda, Santos
Diaz, Guillermo Avila, José Anael Martinez Pefia, José Mateos Orel lana, Héctor Wilfredo
Rosales, José Mario Pineda, José Ventura Pineda Orellana y Wilmer Adalid Roman Ramirez
establecié que el Ministerio Publico no acredito la participacidon de sus representados, por lo

que- solicito se decretara a favor de sus defendidos una sentencia absolutoria

TERCERO: En sus conclusiones finales la Defensa de los sefiores José Santos Avila Flores, José
Enrique Orellana Pineda, Féiix Rivas Pontasa, Irene de la Cruz Santos intereso la inocencia de
sus representados ya que el transcurso del debate el Ministerio Publico no demostré la
participacidon de sus defendidos en la comisidn de los hechos controvertidos, por lo que

solicito de dictara sentencia absolutoria a favor de los mismos.

HECHOS PROBADOS

Valorando las pruebas practicadas en el acto del juicio oral, de acuerdo a los criterios de la

sana critica, este tribunal declara expresa y terminantemente probados los hechos siguientes:

PRIMERO: El dia ocho de junio del afio dos mil seis, como a eso de las seis de la mafiana, en la
aldea de Jardines de la Sierra jurisdiccion del municipio de Limdn, Departamento de Coldn se
efectud un operativo policial, donde elementos de la policia procedieron a realizar registros en

varias viviendas de la aldea, sin autorizacion judicial.

SEGUNDO: Durante el operativo policial fueron aprehendidos los sefiores José Santos Avila
Flores, José Enrique Orellana Pineda, Gabriel Rivas Pineda, Santos Diaz, Guillermo Avila, José
Anael Martinez Pefia, José Marcos Orellana, Héctor Wilfredo Rosales, José Mario Pineda,
Irene de la Cruz Santos, José Ventura Pineda Orellana, Wilmer Adalid Roman Ramirez, Félix

Rivas Pontasa, por lo que fueron puestos a la orden de la Fiscalia del Ministerio Publico cié la



ciudad de Trujiilo, Coldn, junto con los objetos consistentes en dos cargadores de fusil fal ,
dos cargadores cie fusil ak 47, un arma de fuego de fabricacién casera, un fusil marca
Winchester con terminacidon no. 77 calibre 22 serie 04227233, una escopeta con serie
A935176, un fusil marca desconocida, cacha de madera barnizada color amarillo, un fusil
marca y serie no legible, calibre desconocido, un maletin color verde conteniendo dos

pantalones, dos camisas, un short, cuatro edredones, de uso militar.

VALORACION DE LA PRUEBA

El Tribunal de Sentencia, valorando conjuntamente, conforme a las reglas de la sana critica, las

pruebas practicadas enjuicio, ha llegado a las siguientes conclusiones:

PRIMERO: En la vista del juicio oral se examinaron los medios de prueba que han sido
valorados conjuntamente y con sujecion a las reglas de la sana critica formandose asi la
conviccion de los hechos que se han declarado probados. Las pruebas propuestas por e!
Ministerio Publico evacuadas durante el debate son las siguientes: Declaracién testifical del
sefior: Eusebio Lopez Avila. Se incorporaron por lectura autorizada, la prueba documental
consistente en Informe de la Direccidén General de Investigacion Criminal, Actas de Decomiso
practicada a los sefiores José Avila, José Orellana y otros, Autorizacion expedida por el sefior
Guillermo Avila, Acta de allanamiento efectuado a | vivienda del sefior Guillermo Avila.- Se
recibio la prueba evidencia consistente en dos cargadores de fusil fal , dos cargadores de fusil
ak 47, un arma de fuego de fabricacién casera, un fusil marca Winchester con terminacion no.
77 calibre 22 serie 04227233, una escopeta con serie A935176, un fusil marca desconocida,
cacha de madera barnizada color amarillo, un fusil marca y serie no legible, calibre
desconocido, un maletin color verde conteniendo dos pantalones, dos camisas, un short,
cuatro edredones, de uso militar.- Por la Defensa se recibieron las pruebas siguientes:
Declaraciones testificales de los sefiores Santos Emilio Murillo Molina, Carlos Felipe Bonilla,
Mario de Jesus Inestroza Pefia, Altagracia Orellana, Adan Bardales Diaz, Digna Ardon Pineda,
Angel Maria Erazo Corado, Maria Cristina Irias Urrea, José Lucio Mufioz Portillo, y Juan Andel

Deras Barahona



SEGUNDO: A instancia del Ministerio Publico, se recibié la declaracién testifical del sefior
Eusebio Lépez Avila manifestd que él es miembro de la policia preventiva y que el dia de los
hechos fueron a la misién, que cuando llegaron al lugar se hicieron dos pelotones, ellos los
preventivos Unicamente establecieron el cerco policial pero que los encargados de efectuar-
las acciones policiales eran los cobras quienes ingresaron aproximadamente las seis con
quince minutos de la mafiana en eso escucho gritos indicando que habia un companero
herido por lo que se llamo al halcdn o sea un helicoptero, que las personas aprehendidas las
trajeron a Trujillo, y que no recuerda que tipo de armas se decomisaron.- A dicha declaracion
éste Tribunal le da toda credibilidad, por haber sido pronunciada por una persona que
presencio los hechos de una manera coherente y espontdnea ya que coincide en su totalidad
con lo expresado por el testigo de la defensa el sefior Carlos Felipe Bonilla deduciéndose de

esta manera eme ambos no tienen ninpim interés en la causa., por lo cual es

valorada en sentido exculpatorio a favor de los acusados, en vista que de los hechos por él
narrados se desprende que no le consta la participacion activa individualmente ejecutada por
cada uno de los hoy acusados en los hechos por los cuales fueron aprehendidos el dia del

operativo.

TERCERO: El principal ingrediente de caracter incriminatorio lo aporta la declaracion rendida
por el sefior Santos Emilio Murillo Molina, el informe investigativo de la Direccion General de
Investigacion Criminal ratificado por este y la prueba evidencial, las que constituyen prueba
directa en virtud de que se encuentran inmersos los hechos o datos indiciarlos que aparecen
relacionados con ia infraccion penal que ha sido objeto del juicio, con lo que ha quedado
evidenciado que efectivamente las armas y los objetos relacionados en su declaracion existen
y fueron encontradas durante el allanamiento, de varias viviendas donde fueron
aprehendidos los acusados. En las Actas de Decomiso, el citado agente plasmo el hallazgo, Sin
embargo es criterio de este Tribunal que la practica de la diligencia de entrada y registro en la
casa donde se encontraba Guillermo Avila y otras en las cuales no solevanto acta fue
realizada sin cumplimiento de las exigencias que impone la Constitucion de la Republica y la
Ley Procesal, violando los derechos fundamentales de los acusados, por haberse practicado
en forma antijuridica en contravencion de lo que en derecho se determina, originando, en
este caso la imposibilidad de valoracién de la prueba obtenida en ella, en virtud de que si

existe violacidn cie las normas desde el inicio de la investigacidn, el resto de la prueba queda



invalidada. En el caso de autos la declaracién del testigo referido, se deriva inevitablemente
de un allanamiento ilegal y por ende la ilicitud de este acto afecta la eficacia probatoria que a
las mismas se les habria atribuido de haberse procedido conforme a derecho.-La regla general
debe ser el ingreso a los domicilios para la investigacion de los delitos o la aprehension de los
delincuentes mediante orden judicial escrita y motivos justificados por cuanto esta es la
garantia tendiente a evitar indeseables abusos por parte de la autoridad que libre de todo
control jurisdiccional en la practica de allanamientos obra con absoluto irrespeto de los
derechos fundamentales del ciudadano. La excepcidn permite la practica de allanamientos sin
autorizacién judicial o consentimiento dei duefio por razones expresamente calificadas por el
legislador. La demostracion de la legalidad del allanamiento forma parte de la carga

probatoria que corresponde al Ministerio Publico.

Del testimonio de Santos Emilio Morillo Molina y Carlos Felipe Bonilla se hace patente que la
operacion policial que produjo como resultado el decomiso de las armas unas de uso
comercial y otras de uso prohibido fue planificada con antelacién y que ninguna razén de
urgente necesidad justificaba la entrada en el domicilio de los hoy acusados por cuanto estos
no estaban en la condicién de infraganti, Es decir, cometiendo el delito en ese preciso

momento en que las autoridades estaban en el lugar.

Asimismo cabe establecer que tanto la declaraciones testificales en comento como ei restante
medio de prueba no son lo suficientemente eficaces para poder establecer con suficiente
certeza la participacion de los acusados en los hechos por los que se les llamo a juicio, tal es
asi que no se determino que armas u objetos fueron los que se les decomiso a cada uno de
ellos, a qué tipo de organizacion con fines delictivos pertenecian, quien era el jefe de la misma
asi como quienes son los miembros activos, y quien de ellos ejecuto algun tipo de accién

contra los miembros de la policia.

Asi las cosas no hay argumentos suficientes para convalidar una accién policial realizada al
margen de la legalidad pues ninglin obstaculo habia para que la policia preventiva teniendo
previo conocimiento de una situacidon delictiva informara al Fiscal de Turno de los hechos para
gue este a su vez solicitara al Juez de Letras en turno la correspondiente autorizacién. Allanar
primero y convalidar después es una nociva praxis que erosiona los fundamentos de nuestro
Estado de Derecho y resulta preocupante que tras proceder se haya convertido en la norma

general y no en la excepcidn.



CUARTO: Este Tribunal reconoce corno legitimo el accionar de las autoridades en la
investigacion de los delitos toda vez que su proceder se enmarque en la legalidad vigente y en
este caso las normas que regulan el ingreso al domicilio no fueron observadas por los agentes

policiales ya que como lo afirman los testigos de cargo no se obtuvo autorizacion judicial.

QUINTO: Aun si el allanamiento hubiera sido legal y el resultado fuese como ha sido, el
hallazgo de las armas en las diferentes viviendas allanadas de los encartados este por si
mismo constituye en el mejor de los casos tan solo un indicio de su participacién en un hecho
delictivo ya que esta debe ser establecida plenamente con una posterior investigacién ya que
debernos tomar en cuenta que también otras personas eran sefialadas por la policia como
autores del delito cie Portacion ilegal de armas. Era necesario establecer a ciencia cierta a
quien pertenecia el arma y si esta estaba a disposicion con animo de duefo por parte del
encartado. En este caso no se procedid al levantamiento de huellas digitales en las mismas
que hubiesen hecho indiscutible su vinculaciéon con los acusados. Piénsese en el caso
contrario, que en el arma no estuviesen las huellas cié los acusados. Ello daria lugar por parte
del Tribunal a una sentencia injusta. Aparte de ello ningun testigo se trajo al juicio oral por
parte de las autoridades que diese referencias que los hoy acusados hayan sido vistos siquiera
alguna vez en posesidn de estas armas. Toda la operacidn policial parte de rumores y esta mal
organizada desde sus cimientos. Notese que el seifor Santos Emilio Murilio Molina fue
categorico en afirmar que no podia individualizar a la persona que fue encontrada en
posesion de alguna de las armas decomisadas haciendo referencia del motivo por el cual
consigno el nombre dé varios de los acusados en las actas de decomiso que obra a folio
veintisiete, veintinueve, treinta y uno, treinta y tres, treinta y cinco, treinta y siete y treinta y
nueve. De manera conclusiva aun dando por valido el allanamiento y las declaraciones que de
el mismo se desprenden rendidas por los testigos el Tribunal considera que no hay suficientes
pruebas para condenar a los acusados por falta de una adecuada investigacion anterior y
posterior al hecho del decomiso de las atinas, que haya sido realizada con profesionalismo
por las autoridades competentes para investigar el delito. Se concluye que el allanamiento no
fue motivado por rozones de urgencia o flagrancia ya que las autoridades obraron con previo
conocimiento de los hechos y aun asi pasaron por alto la legalidad vigente al no obtener una
orden judicial para allanar lo que vuelve en ilicito su proceder por estar al margen de la ley.
Sorprendentemente este proceder ilegal no ha sido cuestionado por el Fiscal ni por el Juez de

Garantias en ninguna de las etapas del proceso.



SEXTO: Se evacud la prueba propuesta por la defensa consistente en las declaraciones
testificales de los sefiores Mario de JesuUs Inestroza Pefia, Altagracia Orellana, Adan Bardales
Diaz, Digna Ardén Pineda, Angel Maria Erase Corado, Maria Cristina Irias Urrea, José Lucio

Mufioz Portillo y Juan Angel Deras Barahona.

A criterio de este Tribunal del analisis de cada deposicidén se pone de relieve que
efectivamente el dia y hora sefalado en el apartado primero de los hechos probados se
efectud un operativo policia en .la aldea de Jardines de la Sierra, jurisdiccion del Municipio de
Limén, Colén, donde una vez constituida la autoridad policial se procedid a la ejecucién de la
diligencias de registro en diferentes viviendas, culmindndose con la aprehensién de los
acusados; sin embargo este Tribunal estima que no se puede dar por acreditado el hecho -de
que los acusados fueron objeto de los vejamenes referidos por cuanto que no se allego si
Tribunal medio de prueba alguno como ser dictdmenes médicos que indicase que alguno de
los hoy encausados presentase en su integridad fisica algun tipo de lesién, ni tampoco se

interpuso denuncia ante la autoridad competente sobre tal extremo.

SEPTIMO: Los acusados José Santos Avila Flores, José Enrique Ore llana Pineda, Gabriel Rivas
Pineda, Santos Diaz. Guillermo Avila, José Anael Martinez Pefia, José Marcos Orellana, Héctor
Wilfredo Rosales, José Mario Pineda, Irene de la Cruz Santos, José Ventura Pineda Orellana,
Wilmer Adalid Romdan Ramirez, Félix Rivas Pontasa, informados que fueron de su derecho

constitucional de declarar decidieron declarar, como parte de su derecho de defensa material.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO: La Constitucion de la Republica en sus Articulos 68, 69, 71, 82, 83, 84,85, 86,87, 88,
89, 90, 94, 95, 97, 98, y 303 sefiala las garantias y derechos fundamentales de que todo
individuo goza y la forma como se pueden restringir o limitar estos derechos y garantias y esta
forma no es otra que a través de un debido proceso con los requisitos y formalidades exigidas

por la ley.

SEGUNDO: De los hechos que este Tribunal de Sentencia ha declarado probados, en base a la

prueba examinada durante el debate, no se logré acreditar que los sefiores José Santos Avila



Flores, José Enrique Uraliana Pineda, Gabriel Rivas Pineda, Santos Diaz, Guillermo Avila, José
Anael Martinez Pefia, José Marcos Orellana, Héctor Wilfredo Rosales, José Mario Pineda,
Irene de la Cruz Santos, José Ventura Pineda Orellana, Wilmer Adalid Roman Ramirez, Félix
Rivas Pontasa, hayan participado de forma alguna en la comisién del delito de Portacion llegal
de Armas esta tipificado en el inciso B) del articulo 332 del Cédigo Penal vigente ubicado bajo
la rubrica de delitos contra el la Seguridad Interior del Estado. El bien juridico especificamente
protegido es sin embargo la seguridad ciudadana la cual se coloca en una situacién de riesgo
ante el uso no controlado por el estado de las armas de fuego que tienen una notable
incidencia en la produccién de multiples delitos contra la vida y la integridad corporal. El
Tribunal considera infructuoso profundizar en la descripcién de este tipo penal por cuanto en
la presente causa, ha quedado de manifiesto que no existen pruebas que senalen a los
acusados como autores del delito. Asimismo de acuerdo a lo que antes se ha dicho, los hechos
declarados probados no son tipicamente constitutivos de un delito de Portacién llegal de
Armas, previsto y sancionado por el articulo 332 inciso A) del vigente Cddigo Penal, por
cuanto que la parte acusadora no logro vulnerar el estado de inocencia de los imputados en
virtud de que con los medios de prueba presentados no se acredité entre otros, que
efectivamente a alguno de los acusados le fuere decomisada un arma prohibida ya que si bien
fueron decomisadas a un grupo de personas no se individualizo a la persona que fue
encontrada en posesién o portacién de la misma.-Lo primordial en este caso, es la modalidad
de prueba de cargo, significada por el valor de conviccidon de la suma de dichos indicios
aportados, los cuales necesariamente tienen que ser introducidos al debate a manera que
lleve al sentenciador a un razonamiento ldgico y consistente que conduzca a inferir que
efectivamente el encausado viva en la casa o habitacidn en donde se encontrd el anua y que
no quepa duda que es el propietario de la misma y del mueble en donde se encontré el

cuerpo del delito.

En virtud de lo cual, en cuanto a lo que en el presente caso se refiere, este Tribunal ha
analizado lo referente 3 la prueba ilicita que es la que infringe cualquier ley, no sélo la
constitucional del Estado, como norma suprema, sino también las normas infra
constitucionales y que sin lugar a dudas la prueba prohibida es la que surge de la violacion a
preceptos constitucionales e internacionales, tuteladoras de derechos fundamentales y las
mismas se diferencian también por los efectos que producen, pues las pruebas prohibidas

carecen de eficacia y no pueden ser valoradas por el Tribunal Sentenciador y las pruebas



ilicitas, vulneran la legislacién ordinaria, que dan lugar a la nulidad de actuaciones, siempre
gue no sea posible su subsanacion, que es lo que nuestro Articulo 200 del Cddigo Procesal

Penal establece para cuando nos encontramos frente a esta situacion.

La sancion impuesta en el Articulo 200 del Cédigo Procesal Penal guarda directa relacién con la

violacion de los derechos y libertades fundamentales en tal virtud:

Que tras declarar la inviolabilidad del domicilio, el Articulo 99 de la Constituciéon de la
Republica establece “ningun ingreso o registro podra verificarse sin consentimiento de la
persona que lo habita o resolucion de autoridad competente” y en el presente caso la Policia
entrd en la casa habitacién que ocupaba el acusado Guillermo Avila con su compafiera de
hogar, para efectuar el allanamiento y correspondiente registro, sin estar provistos de
mandamiento judicial, en las mismas circunstancias se efectué en el domicilio de los demas
acusados.- A efectos Constitucionales, se entiende por domicilio cualquier lugar- cerrado, en
el que pueda transcurrir la vida privada, individual o familiar. Obvio resulta que en el presente
caso se ha vulnerado el derecho a la intimidad, derecho, en fin que se traia de proteger como

derecho fundamental, en el articulo 76 de la Constitucién de la Republica.

Cabe sefialar que el ingreso al domicilio no esta justificado en este caso por razones de
urgencia o necesidad o proporcionalidad y tampoco obedece a una situacién de flagrancia. El
Cdédigo Procesal Penal establece en el articulo 175 numeral 1 que existe flagrancia cuando el
sujeto activo sea sorprendido cometiendo el delito o en el momento de ir a cometerlo o sea
sorprendido inmediatamente después de cometido el delito. Aunque el delito de PORTACION
DE ARMAS doctrinariamente esta clasificado como un delito permanente habra que
diferenciar los conceptos de flagrancia y permanencia delictiva a efecto de determinar la
infraccion o no de la norma constitucional del articulo 99. Hay flagrancia en el momento
mismo de estarse cometiendo el delito y la autoridad puede se percata del mismo en ese
instante por sefales evidentes de la actividad delictiva. Pero aqui la flagrancia es algo que se
descubre después de allanar y no a la inversa como deberia ser. La autoridad debe saber
primero que el delito es flagrante para proceder a allanar y no allanar para descubrir que el

delito esta flagrante.

Que el articulo 212 del Cdédigo Procesal Penal, literalmente expresa “el allanamiento de

morada, casa o lugar en que viva una persona, solo podrd efectuarse previa orden escrita del



organo jurisdiccional competente” Es indudable que la practica de la diligencia de entrada y
registro en las casas de habitacion de los encausados, fue realizada Sin cumplimiento de las

exigencias eme impone la Ley Procesal., o sea, en forma antijuridica.

Los requisitos que ha establecido el legislador para una mayor garantia de los actos procesales
de obtencidn de pruebas no estadn a disposicién de los funcionarios que los realizan, sino que
deben ser cumplidos por éstos cuando estan impuestas directamente por la Constitucion de la
Republica. El efecto de la antijuricidad cie ia diligencia de entrada y registro determina en este
caso la imposibilidad de valoracion de la prueba obtenida en ella, en consecuencia llegamos a
la conclusion de que efectivamente todos los efectos probatorios consignados e introducidos a
este juicio en relacion a la perpetracion del ilicito penal de Portacidn llegal de Armas atribuido
a los acusados, fueron obtenidos a través de una diligencia de entrada y registro de las casas
de habitacién donde dormian que reconocemos vulneré sus Derechos Individuales,
reconocidos por nuestra Constitucion de la Republica y Tratados Internacionales ya
enunciados, por lo que debe considerarse a esta prueba en su totalidad como Prueba
Prohibida produciendo como efecto de la obtencién e incorporacién de la misma la ineficacia
de valor Probatorio, por lo que este Tribunal no la toma en cuenta y en consideracién,
desestimandola y reconociendo la falta de Prueba para poder Condenar a los acusados, por lo
que este Tribunal debe absolver' a los sefiores José Santos Avila Flores. José. Enrique Orellana
Pineda, Gabriel Rivas Pineda, Santos Dias, Guillermo Avila, José Anael Martinez Pefia, José
Marcos Orellana, Héctor Wilfredo Rosales, José Mano Pineda, Irene de la Cruz Santos, José
Ventura Pineda Orellana, Wilmer Adalid Roman Ramirez, Félix Rivas Pontasa en esta causa por
el ilicito penal de PORTACION ILEGAL DE ARMAS en perjuicio de la SEGURIDAD INTERIOR DEL
ESTADO DE HONDURAS.

TERCERO: De los hechos que este Tribunal de Sentencia ha declarado probados, en base a la
prueba examinada durante el debate, tampoco se logré acreditar que los sefiores José Santos
Avila Flores, José Enrique Orellana Pineda, Gabriel Rivas Pineda, Santos Diaz, Guillermo Avila,
José Anael Martinez Pefa, José Marcos Orellana, Héctor Wilfredo Rosales, José Mario Pineda,
Irene de la Cruz Santos, José Ventura Pineda Orellana, Wilmer Adalid Roman Ramirez, Félix
Rivas Pontasa, hayan participado de forma alguna en un delito de ASOCIACION ILICITA,
definido en el articulo 332 del Cédigo Penal Textualmente el articulo 332 del Cédigo Penal

reformado sefiala "ASOCIACION ILICITA. Se sancionara con pena de nueve (9) a doce (12) afios



de reclusion y multa de diez mil (Lps. 10,000.00) a doscientos mil (Lps. 200,000.00) Lempiras,
a los jefes o cabecillas de maras, pandillas y demas grupos, que se asocien con el propésito
permanente de ejecutar cualquier acto constitutivos de delito. Con la misma pena de
reclusion establecida en el parrafo anterior rebajada en un tercio (1/3), se sancionara a los
demas miembros de las referidas asociaciones ilicitas. Son jefes o cabecillas, aquellos que.se
destaquen o identifiquen corno tales y cuyas decisiones influyan en el animo y acciones del
grupo." No se discute el hecho de que la seguridad interior de la nacidon puede verse en
peligro ante la existencia de organizaciones que se constituyen con alguna finalidad delictiva,
las que suponen un concierto de voluntades de varias personas, en la que los autores pueden
ostentar una determinada condicién jerdrquica, tales como Jefes, cabecillas o simples
miembros, siendo su accién tipica la pertenencia permanente de dicho grupo ilicito”.
Constituyen partes del demento objetivo del tipo en analisis, en primer lugar, que los sujetos
se hallen materialmente integrados a un grupo u organizacidon dedicada a delinquir, y en
segundo lugar que dicha integracion tenga una continuidad en el tiempo, es decir que sea
duradera y no fugaz. El elemento subjetivo del tipo, lo constituye ia persistencia de dnimo de
mantenerse asociado para delinquir, constituido por el dolo, que debe reflejar el
conocimiento que tienen los sujetos que forman parte del grupo o pandilla, de cometer

ilicitos penalmente reprochables y el propdsito de querer lograrlo.

Por lo que en el caso sub-judice, con la prueba evacuada, no existe certeza que los acusados al
momento de su captura o antes inclusive, hayan pertenecido a alguna grupo u organizacion;
por lo que ninguno de los dos presupuestos del tipo mencionado, operaron en si accionar de
José Santos Avila Flores, José Enrique Orellana Pineda, Gabriel Rivas Pineda, Santos Dias,
Guillermo Avila, José Anael Martinez Pefia, José Marcos Orellana, Héctor Wilfredo Rosales,
José Mario Pineda, Irene de la Cruz Santos, José Ventura Pineda Orel lana, Wilmer Adalid
Roman Ramirez, Félix Rivas Pontasa, de alli que viene obligado el ente de la persecucion penal
aportar una minima actividad probatoria a fin de comprobar dicho extremo "pertenencia",
creando la prueba evacuada en el dnimo del Tribunal, bajo el criterio por presuncién de

inocencia, de absolvérseles.

En el mismo orden de ideas, la pertenencia a una organizacién como grupo ilicito, constituye
segln la doctrina una infraccién de peligro o riesgo abstracto, con la que se sanciona lamerd

pertenencia a una organizacion criminal, el reproche de dicha conducta no se traia de juzgar a



los culpables mediante un derecho penal de autor, sino que se trata de arbitrar- una tutela-

anticipada, frente a eventuales lesiones de bienes juridicamente protegidos.

Entienden estos juzgadores que la simple detencidén de un grupo de personas, no constituye
prueba suficiente para tener por sentado que pertenece a una organizacion, pues ello, por si
solo, no demuestra de manera alguna el requisito de la permanencia en el grupo, ni mucho
menos el animo decidido de asociarse para delinquir”, se debe dejar plenamente sentado que
el delito de pertenecer a un grupo ilicito constituye una entidad delictiva compleja para cuya
perfeccidn se requiere la probanza de los elementos objetivos y subjetivos arriba expuestos. -
Se concluye que en este caso por no existir prueba de cargo suficiente o minima que haya
vulnerado la presuncion de inocencia cie los acusados, estos juzgadores la consolidan con el

criterio absolutorio.

Sobre la presuncién de inocencia cabe hacer una reflexién a la luz de la doctrina y esa viene
en el sentido de proteger a los ajusticiables frente al vacio de prueba de cargo, asi pues, en
virtud de este principio, las personas acusadas de la comision de un hecho penalmente
relevante, no pueden ser consideradas culpables hasta que asi se declare en una sentencia
condenatoria dictada dentro de un proceso penal justo, en el que se haya producido ai menos
una minima actividad probatoria, considerada de cargo y valorada libremente por un Tribunal
independiente e imparcial.- Circunstancia que no ocurrié en el caso deméritos, ya que al no
producirse prueba de cargo suficiente que limitara ese principio, lo que deviene es corroborar

ese principio de inocencia a los imputados de los delitos a ellos reprochado

CUARTO: De los hechos que este Tribunal de Sentencia ha declarado probados, en base a la
prueba examinada durante el debate, no se logré acreditar que los sefiores José Santos Avila
Flores, José Enrique Orellana Pineda, Gabriel Rivas Pineda, Santos Diaz, Guillermo Avila, José
Anael Martinez Pefia, José Marcos Orellalia, Héctor Wilirsdo Rosales, José Mario Pineda, Irene
de la Cruz Santos, José Ventura Pineda Orellana, Wilmer Adalid Roman Ramirez, Félix Rivas
Pontasa, hayan participado de forma alguna en la comision del delito de Atentado definido en
ei articulo 343 del Cdédigo Penal vigente ubicado bajo la rubrica de delitos contra el la

Seguridad Interior del Estado. Textualmente el citado articulo establece Cometen Atentado:

1) Quienes sin alzarse publicamente, emplearen fuerza o intimidacidn para alguno de

los objetos sefalados en los delitos de rebelion o sedicidn.



2) Quienes acometieren a la autoridad o a sus agentes, o emplearen fuerza contra
ellos, o los intimidaren gravemente o les hicieren resistencia también grave, mientras se

hallaren ejerciendo las funciones de sus cargos o con ocasion de ellos.

El Tribunal considera infructuoso profundizar en la descripcidén de este tipo penal por cuanto
en la presente causa, ha quedado de manifiesto que no existen pruebas que sefialen a los

acusados como autores del delito de Atentado.

QUINTO: De acuerdo a lo que se ha dicho este Tribunal considera que no puede dictar una
sentencia condenatoria contra los sefiores José Santos Avila Flores, José Enrique Orellana
Pineda, Gabriel Rivas Pineda, Santos Diaz, Guillermo Avila, José Anael Martinez Pefia, José
Marcos Orellana, Héctor Wilfredo Rosales, José Mario Pineda, Irene de la Cruz Santos, José
Ventura Pineda Orellana, Wilmer Adalid Roman Ramirez, Félix Rivas Pontasa, dado que el ente
acusador no allego al juicio prueba alguna que de certeza al Tribunal de que en el hecho que
ha declarado probado se encuentre contenido un hecho constitutivo de delito, por lo que no
se ha podido destruir el estado de inocencia de los sefiores José Santos Avila Flores, José
Enrique Orellana Pineda, Gabriel Rivas Pineda, Santos Dias, Guillermo Avila, José Anael
Martinez Petfia, José Marcos Orellana, Héctor Wilfredo Rosales, José Mario Pineda, Irene de la

Cruz Santos, José Ventura Pineda Orellana, Wilmer Adalid Roman Ramirez, Félix Rivas Pontasa.

SEXTO: El estado de inocencia consagrado en el articulo 89 de la Constitucidn de la Republica
establece que toda persona es inocente mientras no se haya declarado su responsabilidad por
-autoridad competente.- Lo anterior es reafirmado por el articulo 2 del Cddigo Procesal Penal
que tiene como efecto, en primer lugar, el desplazamiento de la carga probatoria sobre la
acusacion; asi mismo lo regulan los articulos 26 parrafo primero de la Declaracién Americana
de los Derechos y Deberes del Hombre, 11.1 de la Declaracién Universal de los Derechos

Humanos, 8.2 de la Convencién Americana Sobre Derechos Humanos.

El estado de inocencia implica que la persona acusada, hasta el uUltimo momento del juicio
oral, no es culpable de los hechos imputados y que es obligacién de la parte acusadora,
mediante la aportacién de al menos una minima actividad probatoria, destruir aquel estado,
de manera que solamente ante la evidencia factica, pueda ceder para dar lugar al estado de
culpabilidad. Son las partes acusadoras quienes han de acreditar en el juicio oral los hechos,

que conforman el tipo penal. Sin la prueba de tales hechos no cabe imponer sentencia



condenatoria alguna.

Tanto el articulo 64 del Cédigo Penal como el 338 del Cédigo Procesal Penal disponen que el
Tribunal se pronuncie sobre el pago de las costas causadas por el juicio. No se contiene un
precepto legal sobre esta cuestidon y el pdrrafo primero del articulo 192 del Cdédigo de
Procedimientos Comunes, prescribe "La parte que fuere vencida totalmente en un juicio o en
un incidente sera condenada al pago de costas. Podra con todo ello, el Juez o Tribunal eximirla
de ellas cuando aparezca que ha tenido motivos racionales para litigar sobre lo cual hara

declaracién expresa en la sentencia"

Aunque la defensa ha impuesto su tesis, no es menos cierto que al Fiscal, su propia ley
constitutiva le impone al Fiscal la obligacidn ineludible de ejercer la accién penal publica, por

todo lo cual no es procedente su condena en costas.

SEPTIMO: Habiéndose puesto al orden de este Tribunal por paite del Ministerio Publico las
denominadas piezas de conviccidn consistente en dos cargadores de FAL y dos cargadores de
AK 47 y un arma que estd prohibida expresamente por la ley, en estricta aplicacién de lo
dispuesto en el articulo 338 del Codigo Procesal Penal este Tribunal' ordena la destruccién de

las mismas en fase de ejecucién de la sentencia.

PARTE RESOLUTIVA

Por todo ello éste Tribunal por unanimidad de votos,

FALLA:

PRIMERO: Que debemos ABSOLVER vy al efecto ABSOLVEMOS a los acusados, José Santos Avila
Flores, José Enrique Orellana Pineda, Gabriel Sivas Pineda, Santos Diaz, Guillermo Avila, José
Aliad Martinez Pefa, José Marcos Orellana, Héctor Wilfredo Rosales, José Mario Pineda, Irene
de la Cruz Santos, José Ventura Pineda Orellana, Wilmer Adalid Roman Ramirez, Félix Rivas

Pontasa, de generales conocidas en el preambulo de esta sentencia, por su supuesta



participacién en los delitos de PORTACION ILEGAL DE ARMAS, ASOCIACION ILICITA y
ATENTADO, en perjuicio de LA SEGURIDAD INTERIOR DEL ESTADO DE HONDURAS.

SEGUNDO: Habiéndose presentado como pieza de conviccion dos cargadores de fusil FAL, dos
cargadores de fusil AK47, un arma de fuego cuya tenencia esta prohibida por la ley el tribunal
debe ordenar la destruccién de la misma en fase de ejecucion de la sentencia con base al

articulo 338 del Codigo Procesal Penal

TERCERO: Se ordena la devolucién de las prendas militares a las Fuerzas Armadas de Honduras

por intermedio del Comandante de |la Base Naval de Puerto Castilla.

CUARTO; Se ordena la devolucién de las armas decomisadas a quien acredite su legitima

propiedad.

QUINTO: No procede la condena en costas procesales, personales ni gastos ocasionados por el

juicio.
QUEDAN NOTIFICADAS EN ESTRADO DE ESTA SENTENCIA LAS PARTES PROCESALES.

ASI POR NUESTRA SENTENCIA, LO PRONUNCIAMOS, MANDAMOS Y FIRMAMOS

- Semt?}la \




1.2. caso“a Entrada, Copan”
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Centro de Prevencion, Tratamiento y Rehabilitacion
CPTRT ﬂmvmnmm;mmm

Teprotin MO Hovkai. CA

ﬁm‘ COP'.‘

Tegueigalpa, M.D.C.
05 de diciembire de 2008

Aboguda Sardra Porce
Fuscalin Expecial de Derechos Humanos
Sa Despache

Querida Abog. Ponce:

Reciba un cordial y afectuoso saludo. al recibo de la misma. of motivo de la presente
e para hacer de su conocimiento que o CPTRT, efectué una visita a la Penitenciaria
Nacionnl, al droa del Hospital, doade encontrd al joven JOEL ACEITUNO
VARELA, quien ol dia domingo 30 de noviembre del afio en curse, se encontraba on
elirummuduh;luﬂm,ﬂmﬂndnmmhpwdwﬂndhdc la Torre. mismo
que dio aviso a los demés policlas penitenciarios, quienes Hegaron hasta el logar
donde se encontraba, siendo golpeado de forma bratal, por un total de quince
policias penitenciarios, por lo ique le solicito que inm?mg_lm buenos aficics, y we
proceda a investigar los hechos 3 en ol supiesto de existic responsabilidad peaul, se
procodi a sancionar a los responeables.- Asimismo b adjunto copin del testimonio de
In victima y fotografins, sgradeciéndole por su valiosa colaboraciin, me = grato
suscribirme de Usted,

Atentamenle,

/ Aseeor Legal del CPTRT

Colorwa i Refterna. Cale Principad o M= LR, Tebeln 218 4027, Ao, Foste 53177
Togucigalpn, M DL, Mordutm, CA * Bl cptrticablerolon in






El1 CPTRT pructies inspeocidn en la posa policial de la Entradn Copan donde se pudo
constatar que en libeo de detenilos 3 foliol 47 se emeuvatra registrado gue ol dia 20 de
Jjulio del sl en coree, alas 1050 by, Fl iospector Luks Fdounade Costills v s policios
preventives, José Mirmnda, Posadas del Uid, Sergio Adalid Dubon y José Serrano
qienes we conduein en In patrolls RPM 477, quienrs andaban viends un escandals
publics, raymdo detenido ol sefor Cardos Mayerga Enrique de 27 afs de edad.
saltere, residente en ol barvie San Amtenio, por haber berido eon mochete a Wilson
lmaguirre Rubio.« A las 15 b foe remitide o la Direcciim General de hivestigacian
Criminal DGIC, por of deflito de Lesiones, Observaviones va presentaba golpes en
diferentes purtes del enerpo.

Posterbormente se priveedis a procticar inspeceiin «n b instalaciones de la DRrecsiaon
Genoral e Favestigacibn Criminnd DCIC de ba Evtenda Copan, donds se canstats ca of
lhro de detenidos & foliss 163 y 164, fur remitido de lu policia prevemtiva do la
Estradu Copan «f sefior Carles Muyorgn Enrique, o las 18:00 he quicn ingresa con
diferentes golpes en su cocrpo.» Notas foe remitido al howpital de occidente Santa Rosa
e Copan » Yas 17110 por orden del Fiscal de Tuene,

News trsmladnmos hasta ol barrio In entroda Copan, con o propasito dr peder ubicar a la
mposs del svior Carkis Mayorga Envique v poder obtener an declaracidn sabre los
beehos sucedidos el dis 20 de julio del 2008, ud como autorkeaclin para poder
represemtarda oo uma  fotere  demanda v gesthones  amte  las  autorkdades
gabernamentale.

Se obtuve informees del medica del Hospital de la Entradn Copan del sedior Carlos
Mayorga Enrique.
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identificarana

municipales torturadores

El padre Satuming Senis difo
que esperan que jos policas
municipales no vuelvan ator-
turar o los indigentes de fo2o-
nacentral

“Estas personas eskan en ki

calle porque notienen familia

o han sido shandonados por
E!kﬁ.'-sr)h'ttndﬂ;nrquem

siones que le fueron canss-
das, por lo que se continuard
oon las investizaciones del ca-
0 para dar con Jos respensa-
blesde losactosy selesaplica-
rilaley”, expreso Mejia.

REITERATIVO
Saturnine Senis dijo ayer

no era la primera vez que
- de la Policia Munici-

pel atacan a los menores que
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Fiscalia abre investigacidon sobre abusos de indigentes



Los municipales reconocen incidente y dicen que el menor queria robar el arma al
policia

10.12.08 - Actualizado: 11.12.08 09:46am - Redaccion: redaccion@laprensa.hn

SAN PEDRO SULA, HONDURAS

El sacristdn de la catedral Luis Alberto Cardinale llevé ante la Fiscalia de Derechos
Humanos a tres jovenes indigentes que aseguran haber sido "torturados
salvajemente" por miembros de la Policia Municipal de San Pedro Sula, Honduras.

El asistente del padre Saturnino Senis acudié al Ministerio Publico en compaiiia de
"Toto", el joven golpeado el domingo y llevd a otros dos indigentes que evidencian
golpes en todo su cuerpo.

Los tres lesionados rindieron su respectiva declaracién en la cual detallaron los abusos
del que segun ellos fueron objeto, posteriormente fueron remitidos a Medicina
Forense donde se les realizaron evaluaciones fisicas.

Presentaran testigos

Cardinale expresé que la denuncia ante el MP la sustentan con el testimonio de varios
testigos que presenciaron la golpiza propinada a "Toto". Una de ellos es la secretaria
de la Casa Cural quien "vio todo". "Ella estaba enfrente al carro cuando estaban
‘malmatando’ al muchacho", afirmé.

"Es lamentable que se estén proclamando los 60 afios de los Derechos Humanos y
sucedan estas cosas en Honduras y sobre todo en San Pedro Sula que es una ciudad
progresista, emprendedora y visionaria. Parece que se esta volviendo a los tiempos de
la guerra fria en los anos 80", reiterd. Los agredidos describieron los sitios donde
supuestamente han sido golpeados. También revelaron los apellidos de los agentes
policiales que los habrian maltratado.

Inspeccionan



El coordinador de la Fiscalia de Derechos Humanos, John César Mejia, informé que
hardn las averiguaciones respectivas para determinar si los policias cometieron delitos
contra los jévenes en situacion de riesgo social.

Ayer por la tarde, peritos de la Fiscalia de Derechos Humanos inspeccionaron las
instalaciones de la Policia Municipal.

Los agentes lograron documentar con fotografias posibles evidencias. Una que al
parecer podria aportar elementos a la investigacion fue el hallazgo de sangre en la
patrulla 003 que estaba aparcada en la sede policial.

Los investigadores no tomaron muestra para corroborar si la sangre corresponde a
uno de los denunciantes pero recomendaron al jefe de operacién de la Policia
Municipal, Diego Rivera, que por ningln motivo lavaran la patrulla.

Reconocen incidente

El director de la Policia Municipal, Marlon Miranda, sefiala que habitualmente
proceden contra los indigentes porque a diario reciben denuncias que estos jévenes
"le quitan la comida a las personas, les roban las carteras y hasta tocan a las mujeres".

Miranda reconocié que el domingo si fueron detenidos varios muchachos. "Uno de
ellos le quiso quitar el arma a un policia cuando lo subian a la patrulla. No sé si fue el
padre u otra persona que vio la accién y le parecid injusto, provocando esta situacién",
dijo.

+ Hoy alas 8.30 de la mafiana el superintendente de Justicia, José Antonio Rivera, se
reunird con el padre Saturnino Senis en la casa cural.

« Citacion Cardinale, el padre Senis y miembros de la Policia Municipal seran citados
al MP para que rindan declaraciones.



Fuente:
http://www.laprensahn.com/San%20Pedro%20Sula/Ediciones/2008/12/11/Noticias/Fi
scalia-abre-investigacion-sobre-abusos-de-indigentes

1.4. caso Gladis del Carmen Canales Santos

DENUNCIA

Numero de Denuncia:
Fecha de la Denuncia: 23 de septiembre de 2005.

Hora: 11:45

Generales del Denunciante

Nombre: Gladis del Carmen Canales Santos, quien porta la tarjeta de identidad # 0613-1963-
00038, mayor de edad, casada, comerciante, con residencia en la Colonia El Edén frente de la
pulperia Celan casa de ladrillo planchado con verja Tel. 223-58-79; acompaiiado de su
Apoderada Legal Claudia Delia Maldonado Arriaga con numero de colegiaciéon # 06264, con
teléfono 387-98-63.

Datos de los Denunciados

Nombre: Oficial Edruin Flores, Juan Luis Reyes Molina, Roger Alexis Caceres, Denis Roberto
Hernandez Espinal, Carlos 587, Ramdn y otros.

Rango: Oficiales y Agentes de Investigacion

Asignacién: DGIC



Supuesto delito: Torturas, Abuso de Autoridad Homicidio en su Grado de Ejecucién de
Tentativa

Hechos

El dia miércoles 14 de sept. de 2005 a eso de la s08-00 de la noche en la Colonia Centro
América dos carros de la DGIC verde y blanco doble cabina procedieron doce agentes de la
DGIC a detenerlo por orden de captura a mi hijo Elvin Alexander Medina Canales
sometiéndolo en cuestidn de segundos esposandolo y subiéndolo a uno de los vehiculos, los
agentes no se habian dado cuenta que mi hijo portaba un arma y hasta que ya lo tenian
sentado en el carro lo desarmaron y las personas que se encontraban cerca me llamaron y asi
me pude dar cuenta que los habian detenido, porque como ellos no se identificaron, me
cuenta mi hijo que desde las ocho de la noche hasta las dos de la madrugada lo llevaron con
sus ojos vendados esposados, rumbo a las salida de Danli a la casa de un oficial, dicha casa
estaba alfombrada y ellos procedieron a subirle el volumen del equipo y a torturarlo siempre
mi hijo con la venda y las esposas de la siguiente manera: quemando la yema de los diez dedos
de sus manos con un encendedor, arrancdndole los cabellos de su pecho, torciéndole su
tobillo derecho, colgandolo de sus testiculos, queriéndole introducir un tolete en sus gluteos,
colgandolo de las esposas hacia arriba, enrolldndolo en un colchén y golpedndole todo su
cuerpo, poniéndolo una mascara de nylon parecida a una cortina de bafio por lo cual el se
desmayaba constantemente y lo revivian con un punta pie con estomago, infiriéndole un
punta pie en la nariz dislocandole el hueso de la misma, infiriéndole un tiro en su mano
derecha de la altura de su codo, infiriendo varios tiros el cual provocaba que él tuviera
sangrado de nariz, oidos, introduciendo el cafién de la pistola en su boca y dafidndole el
paladar de la misma, como estaba totalmente ensangrentado le pusieron otra camisa de color
roja playera, lo limpiaron con azistin, hasta le introducian los dedos de ellos en la nariz para
qgue no le quedara sangre, le limpiaron los zapatos de un lodo rojo, todo esto lo hacian y le
proferian matarme a muy compafiero de hogar si ponia en conocimiento en los juzgados, al
llevarlo de esa casa a la DGIC y le preguntaban te golpearon y el contestaba que si y lo seguian
golpeando hasta que él dijo que nadie lo habia golpeado eso fue hasta las dos de la
madrugada que lo reportaron en al DGIC; El dia 15 de septiembre de 2005 le dijeron a la
apoderada que él se habia resistido al arresto y que se habia golpeado solo, las marcas estan
claras que las esposas ya estan puestas cuando a él se le practicaron esa torturas.-El fue
revisado por medicina forense el dia 15 de septiembre de 2005, por el médico que estaba de
turno por orden de la Juez Maritza Arita ya que el presentaba calentura, en la Audiencia de
Declaraciéon de imputada y por el médico de la DGIC pero cuando este lo reviso mi hijo
manifestd que no lo habian golpeado ya que estaba amenazado.- Pregunta: ¢{Como sabe su
hijo que era lodo color rojo? Contesta: Mi hijo me manifesté que no lo habian tapado bien y
que pudo reconocer bien a Esdruin Flores, Molina, Carlos y Ramén (Moncho).- Pregunta: ¢éSu



hijo conocia a los agentes? Contesta- Si porque le llevaban un caso de una devolucién de un
arma hace dos afios.- Pregunta’ ¢Cree usted que su hijo reconoce a los agentes? Contesta: Si.
Pregunta: ¢Ddnde se encuentra actualmente su hijo? Contesta: En la Penitenciaria Nacional en
las celdas de Segregacion Hogar # 7.- Pregunta- ¢Tiene algo mas que agregar? Contesta: Si, El
fiscal Roger Ludovico Matus nos dijo que iba hacer la correspondiente investigacién, pero el
Juez Ivan Cautelar le sugirié al fiscal que realizara las investigaciones pertinentes ya que
claramente se veian que Elvis habia sido torturado después de sus captura, aludiendo que
todos tenemos que respetar nuestra integridad fisica y humana.- Leida que le fue su
declaracion la ratifica y firma para constancia.-

1.5. Caso “San Sebastian”

ANTECEDENTES DEL PROBLEMA

El dia miércoles 07 de mayo del presente llegd via fax a las oficinas del CPTRT, un
pronunciamiento de los pobladores del Municipio de San Sebastian, en el cual manifestaban
que:

El municipio de San Sebastian, Comayagua, ha sido conocido por ser un pueblo trabajador,
disciplinado, culto, acogedor y respetuoso, por lo que es visitado por diferentes personas de
los diversos puntos del pais, incluso extranjeros. Fue hasta el dia sabado 22 de marzo del
presente afio, a tempranas horas de la noche, cuando miembros de la policia nacional
preventiva, sin causa justificada, dieron captura en forma violenta al joven Rubén Antonio
Chavez, de 23 afos de edad, a uno escasos 25 metros de la posta policial del municipio,
comenzando a golpearlo sin piedad ante la mirada de muchas personas que se encontraba en
el lugar de los hechos, llevandolo de arrastras a punta de golpes hasta la posta policial sin que
el joven opusiera ningun tipo de resistencia; los pobladores, al ver el atropello e injusticia de la
que estaba siendo el joven, se reunieron en frente de la posta policial exigiendo la libertad
inmediata del antes mencionado, siendo recibidos por los agentes de policia con rafagas de
disparos de sus armas de reglamento, lo que provocd la indignacién de los pobladores, que
ante tales abusos intentaban sacar al detenido, trayendo como consecuencia que gran
numero de personas se acercaron al lugar a presencia y a informarse de lo sucedido, asi como
a solicitar ya en forma pacifica la liberacion del injustamente detenido. Como respuesta a las
peticiones pacificas hechas por los pobladores, los agentes de policia pidieron mas patrullas
policiales, llegando aproximadamente estas a un numero de 100 agentes policiales y 10



patrullas, quienes llegaron con pasamontaias, chalecos antibalas y equipo antimotines,
quienes ingresaron al pueblo de forma amenazante, golpeando con sus rifles a cuanta persona
estaba cerca del lugar, especialmente en la plaza central del municipio, comenzando a disparar
sus armas de reglamento (fusiles) a diestra y siniestra, poniendo en peligro la integridad fisica
de nifos, mujeres, ancianos y todos los pobladores, ya que ese dia habia fiesta bailable en el
saléon comunal, por lo que la mayoria de la poblacidn se encontraba reunida en la plaza central
gue queda enfrente. Este contingente policial se dispersé por todas las calles del pueblo,
persiguiendo a todas las personas que se encontraban en la plaza central, calles y salon
comunal, disparando, golpeando y deteniendo a personas inocentes, incluyendo nifios;
registrando a las personas y en algunos casos apoderandose de sus pertenencias, dinero,
celulares y joyas, allanando y dafiando viviendas sin ninguna autorizacién judicial; estos
miembros de la policia, sin haber sido decretado legalmente, impusieron en el municipio de
San Sebastian un Estado de Sitio, restringiendo derechos y garantias constitucionales en forma
arbitraria, ordenando a las personas de la comunidad mantenerse encerradas en sus casas y
mantener sus luces apagadas y amenazando con detener a cualquier persona que circulara en
las calles, como si estuvieran en guerra. Este abuso de las autoridades policiales dio como
resultado la detencidn de unas 25 personas entre nifios y adultos, los cuales no cometieron
ningun delito, siendo detenidos por el solo hecho de encontrarse en la plaza central, calles y
saléon comunal, y algunos por ser familiares del joven detenido. Los actos abusivos de la policia
son constitutivos de varios delitos de abusos de autoridad, torturas, allanamientos de
moradas, dafios y robos, por eso, la comunidad condena los actos deliberados y abuso de
autoridad ejercido por la policia. Por todo esto la comunidad de San Sebastidan exige la
investigacion exhaustiva de los hechos cometidos por la policia y que se aplique todo el peso
de la ley, exigen el retiro de la posta policial por un tiempo, ya que nunca antes en la historia
del municipio se habian registrado actos violentos hasta la llegada de la posta; asimismo, la
comunidad exige al sefor alcalde Denis Santos Salinas que de una explicacién al pueblo por no
haber intervenido para evitar que los policias cometieran estos excesos aun encontrandose en
el lugar de los hechos y que explique por qué expresd publicamente que en San Sebastian se
estan formando grupos ilicitos.

Intervencion Medico Psicoldgica desde el CPTRT

Fue asi como se procedi6 a realizar una visita a la comunidad para proveer asistencia médico-
psicoldgica y tomar los testimonios de los afectados. (Ver testimonios anexos).

Lista de personas atendidas en forma en individual a nivel Médico y Psicoldgico:



Rubén Antonio Gutiérrez Chavez
Orlin Danery Martinez Cerrato
Emilio Arturo Macias Fonseca
Nevis Martinez

Johnny Joe David Macias
Gerardo Alfredo David Soldrzano
Selvin Maviel Cerrato Martinez
Aristides Bustillo

Olga Chavez David

Conclusiones e Impresiones preliminares de parte del equipo de Salud Integral:

Ya se interpuso la denuncia en la Fiscalia de Comayagua. El joven RUBEN ANTONIO
GUTIERREZ CHAVEZ, interpuso una denuncia ante el ministerio publico, con nimero 496-
2008.

La mayoria de los afectados presenta un cuadro sintomatico de estrés postraumatico,
asimismo, la Comunidad presenta mucho temor a las represalias que la Policia pueda
emprender a raiz de la Denuncia.

Uno de los actos en protesta que en el momento realizé la comunidad fue quemar llantas
y dafiar el carro del jefe de policia, ante lo cual posteriormente, el mismo que se apellida
Alvarenga queria que le pagaran el dafio.

Ya anteriormente se habian suscitado hechos de abuso de autoridad de parte de la
Policia, por ejemplo: los sefiores policias, bajo el argumento de que son autoridad en el



pueblo, detienen a las jovenes con el objeto de enamorarlas ante lo cual “nadie debe
oponer resistencia”.

Segun lo manifestado por los habitantes de la comunidad, los refuerzos de las patrullas y
efectivos de policias provenian de La Villa de San Antonio y de La Paz.

Dentro de los heridos y detenidos se encontraban dos menores de edad:

Fernando Rivera de 17 afos, con teléfono 98240424, vive en Humuya y no pudo asistir
ese dia.

Fernando, Hijo de Lucy Martines Soldrzano de 15 afios, que tampoco pudo asistir, con los
teléfonos 3389-2184 y 227-7898.

Finalmente, al realizar un analisis de todos los testimonios brindados, resalta lo siguiente:
La comunidad ha sido relativamente “tranquila”, es una comunidad donde los pleitos se
han resuelto de manera “limpia” , es decir a “pufio limpio”, estilo que se ha manejado
hasta ahora; sin embargo, a raiz de que se ha instalado la policia, han empezado a ocurrir
varios conflictos; por otro lado, resalta el hecho de que, inicialmente, el problema era
entre el joven Rubén y el hermano del alcalde (Valdemar Santos Salinas) encontrandose
ademas los hermanos del mismo (Juan Antonio Santos Salinas y Eleasin Santos Salinas),
este problema trascendié hasta el involucramiento de la policia y de la misma comunidad,
la cual se encuentra temerosa de que se les haga algun dafio o hasta de que se les
desaparezca.



El sr. Orlin Martinez, quien fue
golpeado brutalmente por 4
agentes cobras hasta el punto
de reventarle la retina del ojo
derecho, lo cual provocd la
pérdida de su vision y necesita
una cirugia; ademas, de los
golpeas que le propind una
mujer policia estando él en el
suelo, su brazo se encuentra
dislocado.

Dra. Eliomara atendiendo al sr.
Nevis Martinez, quien también
fue brutalmente golpeado y se
encontraba muy temeroso vy
ansioso en el momento de la
visita.




Lic. Arely Alvarado, asistiendo al
sefior Emilio Macias quien
anteriormente habia sido
siempre un fiel colaborador de
los policias, pero el dia del
incidente  fue victima de
maltrato y robo de parte de los
nolicias aue llegaron al lugar .

Lic. Carmen Martinez asistiendo
al sr. Aristides Bustillo, quien fue
golpeado, mayormente en Ia
cabeza y manos, por 4 policias,
lo detuvieron y le fueron
robadas sus pertenencias
(pulsera, reloj, cadena).

Asistencia Legal desde el CPTRT
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El 30 de Mayo 2008, un equipo de dos abogadas se hicieron presentes al Municipio de San
Sebastian, Comayagua, con el objetivo de brindar asistencia técnica juridica a través de
entrevista con las personas victimas, que supuestamente recibieron malos tratos por parte de
la policia de la comunidad de San Sebastian y de la Villa de San Antonio el dia Sabado 22 de
marzo del 2008.

Se constatd la asignacion de fiscal y de agentes de la Policia de Investigacion (DGIC) a la
denuncia nimero 846-08, través de visitas a dichas instituciones.

No obstante lo anterior, las victimas de la tortura, desarrollaron temor a seguir siendo
intimidados, hostigados, perseguidos y torturados por la Policia del lugar, y han utilizado como
justificacidn para no asistir al proceso de atencién, psicoterapéutica y médica, sus ocupaciones
laborales y los gastos que les implica su movilizacion.

El joven Rubén Antonio Gutiérrez Chavez victima principal de los acontecimientos suscitados,
es el Unico que permanece atento a las convocatorias y ha logrado reparar en alguna medida
sus dafios, ya que a raiz de las denuncias, acciones y gestiones emprendidas por el CPTRT, los
miembros de la policia han tratado de mantenerse al margen de él, dentro de la comunidad.

1.6. caso “Rancho Coco”

El quince de junio de dos mil cuatro, los jovenes Juan Manuel Aguilar Martinez y Marvin Daniel
Ortiz Menjivar, fueron detenidos, torturados y posteriormente asesinados por el Inspector de
policia, Oscar Armando Gamez Bonilla, en complicidad con el sub inspector de policia Roger

Javier Matute Fonseca, dos agentes de policia de analisis mas y agentes “cobras”**.

El motivo de los crimenes fue por la sustraccion de armas de fuego de la vivienda del inspector
de policia, cuyo paradero investigaban los policias involucrados. Antes de de efectuar la
detencion de los jovenes, los policias ingresaron a la casa de habitacion de Juan Manuel
Aguilar Martinez , sin orden judicial, llevandose detenidos consigo al padre del joven y a otra
persona que se encontraba en su compaiiia; todo con el objeto de averiguar el paradero de
ambos jévenes.

Al momento de la detencidn, los jévenes asesinados se encontraban en plena calle publica y
fueron trasladados junto al padre del joven y su acompanante, a un sector despoblado de la

Elementos de policia especialmente entrenados.



ciudad, denominado “Rancho Coco”, por drdenes del inspector, comandante de la patrulla.
Bajaron a los jovenes del vehiculo, mientras al padre del joven, Juan Manuel Aguilar Martinez
y a su acompafiante les obligaron a quedarse en la parte de atras.

El Inspector de Policia comenzd a golpear con sus pufios al joven Juan Manuel Aguilar
Martinez hasta el cansancio, para que confesara donde se encontraban las armas que a él, le
habian sido sustraidas de su casa. Ordendé al subinspector de policia que llamara a los
elementos “cobras”, quienes llegaron veinte minutos después, procediendo entre todos a
golpear con sus toletes a ambos jovenes, causandole graves lesiones fisicas segun dictamen
forense, entre ellas, traumatismos en la regidon toracica, fractura de esterndn, trauma
craneoencefalico, hematomas en musculos intercostales, laceracién cardiaca, hemopericardio,
pulmones hemorrdgicos, pancreas hemorragico, traumatismo de miembros superiores
encefalico, heridas contusas en pierna izquierda.

Luego de la golpiza, los metieron en un tragante de aguas negras, activando una bomba
lacrimdégena en su interior, la que, al no funcionar la primera vez fue devuelta de su interior
por los jévenes y posteriormente vuelta a activar por los policias. Estacionaron el vehiculo
sobre el tragante de aguas negras, accionando el acelerador para que los gases procedentes
del tubo del escape del automotor penetraran en el mismo. Esto duré el tiempo suficiente
para el joven Juan Manuel Aguilar Martinez, al salir del tragante, falleciera, aunque los policias
asesinos quisieran prestarle primeros auxilios. La Médico Forense determind que la causa
fundamental de la muerte fue el trauma contuso con objeto sobre térax.

Los dos policias de analisis, luego de llevar al padre del joven asesinado y a su acompafiante a
la estacidn de policia, los trasladaron a la casa de habitacién que habian allanado.

Mientras en la escena del crimen, el inspector y subinspector de policia, se quedaron con el
cuerpo de Juan Manuel Aguilar Martinez y Marvin Daniel Ortiz, a quien procedieron a
amputarle ambos miembros superiores cuando éste aun tenia vida, a la vez que le
estrangularon el cuello, produciéndole asfixia la que le causé la muerte. El dia siguiente fueron
encontrados los cadaveres de ambos jévenes en otro sector opuesto de la ciudad, la colonia
Rivera Hernandez'*.

El Inspector y Sub Inspector de Policia fueron juzgados y encontrados culpables por los delitos
de asesinato, homicidio, detencién ilegal en concurso ideal con torturas.

43 sector conocido por su alta criminalidad y peligrosidad



La Sentencia

El caso tiene especial relevancia en el presente analisis, no sélo porque muestra que el patrén
de violencia policial se encuentra estrechamente vinculado, entre otros factores, al fendmeno
conocido como “limpieza social”**; sino ademas, porque permite revisar la efectividad de las

medidas judiciales para evitar y prevenir la tortura.

La sentencia dictada por el Tribunal de Sentencias'* dos afios posteriores a los sucesos, se
encuentra recurrida en segunda instancia a la fecha de elaboracion de este informe.

Esta, considera una serie de pruebas que permitieron al Tribunal valorar los hechos alegados
por el Ministerio Publico, como probados, subsumiéndolos en los tipos penales de asesinato,
homicidio, detencién ilegal en concurso ideal con torturas, en los grados de autoria y
complicidad para los policias en mencién.

Dado que el Tribunal de Sentencias es colegiado, las decisiones de condenas o absoluciones
sélo se pueden adoptar por mayoria de votos. En caso de disension, el juez, debera razonar su

18 En el caso comentado, uno de los jueces'® disintié del fallo de sus

voto particular.
homodlogos en lo referente a la declaracion de culpabilidad del delito de Detencion llegal en
concurso Ideal con el delito de Torturas. Se analiza a continuacién el voto disidente y las
implicaciones en relacion a las medidas judiciales efectivas como obligacion del Estado de
Honduras en relacién con el articulo 2.1 de la UNCAT.

El Voto Disidente’*®

La Juez, disiente de sus homdlogos en los términos que expresa a continuacion:

1. “..]a muerte de Juan Manuel Aguilar Martinez y Marvin Daniel Ortiz se produjo como
consecuencia de los vejamenes, y maltratos fisicos de que fueran objeto.”

2. Que “el delito de TORTURAS es un delito autbnomo que no esta en la misma linea de
progresion en el ataque a un mismo bien juridico protegido con respecto al delito de
HOMICIDIO Y ASESINATO, también lo es que en ambos delitos se reproducen las
caracteristicas del ilicito de torturas, afiadiéndose ademas otras mas especificas, tal y como

144 ., CONADEH, Informe Sobre El Estado General De Los Derechos Humanos En Honduras Durante El Afio 2003, Cap.

I, Seguridad y Justicia. Accesible en http://www.conadeh.hn/informes congreso nacional.htm

145 . L .
Compuesto por tres jueces y un suplente, Unico 6rgano competentes para condenar o absolver a un imputado en

juicio oral y publico

148 Art. 336 CPP

%7 Quién fuera asesinada el 6 de agosto de 2007 por sicarios que actualmente guardan prisién
8 Corte Suprema de Justicia, Tribunal de Sentencia Sala “Tercera” de San Pedro Sula, Expediente judicial

606-04, Voto Disidente, Juez Alba Leticia Bueso.



sucede en el presente caso que como consecuencia de las lesiones y vejamenes de que fueron
objeto ambos jovenes se produce su muerte...”

3. “Evidentemente nos encontramos ante los llamados delitos complejos que surgen de una
especial relacion tipica de dos delitos autdbnomos que se castigan, por lo tanto su solucidon no
puede resolverse con los criterios del concurso de leyes, es decir por los principios de
especialidad, subsidiariedad y consuncién, hay que acudir al precepto que imponga al hecho
una pena mas grave, es decir al llamado criterio de Alternatividad, por lo tanto el precepto
penal mas grave excluira a los que castiguen el hecho con pena menor... es del firme criterio
que al castigarse a los acusados con las penas correspondientes a los delitos de HOMICIDIO Y
ASESINATO, debid excluirse el tipo penal de TORTURAS; precisamente porque tiene sefialada
una menor sancion.”

En resumen, para la Juez disidente, aunque el tipo penal de tortura es un delito auténomo al
homicidio y al asesinato, en éstos ultimos, los hechos presentaban tales caracteristicas (como
la alevosia -elemento subjetivo del asesinato y de la tortura-, las lesiones y vejamenes -
elemento subjetivo del asesinato y de la tortura), que hacian imposible saber qué tipo penal
habria de aplicarse y por lo tanto, no se podria resolver con el criterio del concurso de leyes.

Como solucién ante una caso de “delitos complejos”, como los llama; la Juez, estimd que debia
aplicarse el denominado “criterio de Alternatividad”, mediante el cual se excluye, en el
presente caso, el delito de tortura por tener (en la legislaciéon penal hondurefia) una pena
menor que la del asesinato y homicidio, respectivamente.

La Juez, parece confundir lo que la doctrina penal conoce como “concurso aparente de leyes”
con el “concurso de delitos”, establecidos éstos ultimos en los articulos 35-37 del CP
hondurefio; cuando establece que la solucién no puede resolverse con los criterios del
concurso de leyes. No obstante, en seguida se contradice al determinar que el criterio idéneo
para su solucidn, es el llamado criterio de Alternatividad (la pena mayor excluye a la menor),
qgue es precisamente uno de los principios del concurso aparente de leyes recurridos por la
doctrina, para determinar cual de los tipos penales desplaza a los demas.

En todo caso, el disenso se establece en la aplicacién del criterio del concurso de delitos,
utilizado por aquellos y que segun ella debia aplicarse el concurso aparente de leyes, mediante
el cual (y utilizando el criterio de alternatividad) se debia excluir el tipo penal por tener una
pena menor. De lo contrario, no tendria sentido el voto disidente.

Apartandose de lo que podria ser una mala comprensiéon de la doctrina penal, este voto
disidente, muestra como la falta de sistematica propia para los delitos de tortura y otros actos
que no lleguen a constituirla (tratos crueles, inhumanos 6 degradantes), provoca que los
operadores de justicia tiendan a eludir la aplicacion del tipo de tortura, ya sea subsumiéndolo
en otro o ignorandolo por completo, dado que es un “delito complejo” é compuesto 6
pluriofensivo.



No obstante, vale decir que los otros dos miembros del tribunal concordaron en aplicar como
criterio para condenar a ambos policias, el concurso de delitos, establecido en el cédigo penal;
evitando con ello, que el tipo penal de tortura pudiera haber quedado consumido en el
homicidio 6 asesinato.

1.6 caso “Pobladores Colonia Canaan”*

el dia 26/1/98, en la Avenida La Paz, frente a la Embajada Americana, dio inicio una
manifestacion pacifica protagonizada por aproximadamente doscientas personas
pertenecientes al patrono y habitantes de la Colonia Canadn de Tegucigalpa, quienes
protestaban por las deportaciones de los hondurefios de Estados Unidos, posteriormente
llegd un escuadron de Policias y Cobras a desalojar a los manifestantes haciéndolo de una
MANERA VIOLENTA, golpeando a varios pobladores Cananitas con las culatas de los rifles y
con los mazos, verificando que dichos manifestantes no opusieron resistencia a los agentes.

Una vez puestos en libertad, la Fiscalia del Ministerio Publico inicio, a favor de los ofendidos,
I*® contra los agentes de seguridad por los delitos de Abuso de

autoridad y violacidn a los deberes de los funcionarios, tentativa de homicidio y lesiones. Una
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una acusacion crimina

vez evacuadas las diligencias de la etapa sumaria
Criminal del departamento de Francisco Morazan, dicté auto de prisidn en fecha diecisiete de
agosto del afio dos mil uno, por los delitos de lesiones graves.

, el Juzgado de Letras Primero de lo

El ente acusador recurrid esta resolucién en el sentido de Reformar el auto de prision en
cuanto a la calificacion del delito. En fecha veintisiete de mayo de dos mil dos, la Corte Primera
de Apelaciones de Francisco Morazan, dicta sentencia reformando el auto de prisién en el
sentido de incorporar ademas del delito de lesiones graves y abuso de autoridad, también el
delito de Detencidn llegal. No obstante, decidi no que no era procedente calificar la
conducta de los imputados dentro de la figura penal de tortura, por no darse los elementos
del tipo, por las razones que literalmente dicen:

“si bien es cierto de los hechos se evidencia el abuso con que actud la policia, pero no menos
cierto es, que no hay prueba alguna en el proceso que demuestre condiciones o procedimiento
sistemdtico de causar sufrimientos a los ofendidos”.

La sentencia dictada por la Corte de Apelaciones fue considerada violatoria de los articulos 82
(derecho a la defensa) y 90 parrafo primero (debido proceso) de la Constitucidn de la

%9 Corte Suprema De Justicia, Sala De Lo Constitucional, Expediente Judicial Recurso de Amparo ndmero 1914-2097-

2106-2257=02

150 Bajo el procedimiento del anterior derogado Cddigo de Procedimientos Penales

151 .. . . . .y .
Etapa del procedimiento en la que el juez rectoraba la investigacion criminal



Republica, por el Ministerio Publico. En consecuencia, interpuso un recurso de amparo en
fecha catorce de agosto de dos mil dos ante la Sala de lo Constitucional de la Corte Suprema
de Justicia.

El Recurso de Amparo

Alegatos del Recurrente

En la formalizacién del recurso, la Fiscalia alegé la violacidn del derecho a la defensa y debido
proceso, en virtud de que tanto el Juzgado de Letras como la Corte de Apelaciones, obviaron
en el auto de prision calificar el delito de Torturas, “En vista que los imputados cometieron
acciones delictivas consistentes no solo en forma ilegal de detencion y las lesiones causadas
sino también que torturas”.

El Ministerio Publico, expuso sus motivos, que resumidos serian los siguientes:

1. “Los imputados hicieron uso al momento de detener ilegalmente a los ofendidos de una
fuerza innecesaria que no justifica la agresion fisica excesiva y violenta de que hicieron
objeto a los detenidos (hoy ofendidos)”.

2. Que se “trataba de una manifestacién pacifica y sin armas, ademds que los manifestantes ya
se habian disuelto cuando llegé la policia, por lo que, no era necesario los tratos crueles a
los que fueron sometidos, asi como a la detencidn, puesto que no estaban cometiendo
ningun ilicito penal”

3. “que el Juez Instructor y el Ad Quem desconocen lo que dispone del articulo 209-A del
Cdédigo Penal que contiene el delito de TORTURA, ya que olvida que independientemente
que una agresién fisica sea tipica de un delito de lesiones o de unas simples faltas,
también pueden ser constitutivas de un delito de tortura, si aquellas (agresiones) han
sido cometidas por Agentes de la Autoridad precisamente en el ejercicio de sus
funciones y en completo abuso de sus cargos, y con la simple finalidad de castigarlos por
un hecho cometido o se sospeche ha cometido, pues las lesiones sufridas por las victimas
no se produjeron en una simple rifia donde los sujetos activos son totalmente ajenos a los
cuerpos de seguridad del Estado, y sus acciones totalmente ajenas a los cuerpos de
seguridad del Estado, y sus acciones totalmente ajenas a la actividad que estos
desempenfan, es por eso que el articulo 209-A establece claramente, en su segundo
parrafo que el delito de tortura se entendera sin perjuicio de las que sean aplicables a las
lesiones o dafios a la vida, integridad corporal, salud, libertad sexual o bienes de la victima
o de un tercero, tal es el caso que nos ocupa”.

Las Consideraciones de la Sala de lo Constitucional
Los considerandos mds importantes son los siguientes:

1. “CONSIDERANDO:...la Convencién Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura y la ley
penal hondurefia al tipificar el delito de tortura, no exigen que se den condiciones o



procedimientos sistematicos de causar sufrimiento, elemento este que es establecido por la
Ad quem en su sentencia como requisito, sin que la legislacion nacional e internacional lo
contemplen; por lo que se hace evidente que el Juzgador al incorporar un elemento extralegal
en la calificacion del tipo penal de tortura, ha actuado en violacion a la garantia fundamental
del debido proceso, que establece que nadie puede ser juzgado sino por Juez competente y
con las formalidades, derechos y garantias que la ley establece”.

2. “CONSIDERANDO: este Supremo Tribunal considera que en el caso sub-judice, el Ad quem
vulnerd el debido proceso al no apreciar los hechos a la luz del contexto juridico aplicable,
pues ignord el contenido del articulo 209-A de nuestro Cédigo Penal Comun en lo referente a
los presupuestos que tipifican el delito de tortura, en relacion con la definicion que de esa
figura delictiva establecen tanto la UNCAT Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura
(CONVIN), como la UNCAT Contra la Tortura y otros tratos o penas crueles, inhumanas o
degradantes (CONTOR), y con ello, dejé de calificar la existencia del tipo penal relativo a la
tortura, tipificado en el Cdédigo Penal sustantivo e intimamente relacionado con las
Convenciones apuntadas”.

3. “CONSIDERANDO: Que el mismo articulo 209-A citado, en su parrafo segundo establece, que
las penas por el delito de tortura se entenderan sin perjuicio de las que sean aplicables a las
lesiones o dafios a la vida, integridad corporal, salud, libertad sexual o bienes de la victima”.

4. CONSIDERANDO: Que de la interpretacién del citado articulo se concluye la existencia de la
hipdtesis del concurso de delitos de tortura y otros que resulten de las condiciones y
circunstancias de los hechos”.

La Sala de lo Constitucional fallé otorgando el recurso de amparo al recurrente.

1.7 caso JOSE ARNULFO OILIVA HERNANDEZ

EXPEDIENTE No. 122-08

JUZGADO DE LETRAS PENAL DE SAN PEDRO SULA, CORTES,

dicta:

EN NOMBRE DEL ESTADO DE HONDURAS



La siguiente:

SENTENCIA DEFINITIVA

En la Ciudad de San Pedro Sula, Departamento de Cortés, a los nueve dias del mes de
diciembre del afio dos mil ocho, el Abogado ALBERTO CANALES CARIAS, Juez del Juzgado de
Letras Penal, de ésta Seccién Judicial, ha conocido el proceso seguido contra el sefior:
GERMAN PINEDA GONZALES, Quien es de 44 afios de edad, hondurefio, casado, policia, con
domicilio en esta Ciudad de San Pedro Sula, Cortes, A quién se le supone responsable del
delito de TORTURAS Y DETENCION ILEGAL, en perjuicio de JOSE ARNULFO OILIVA
HERNANDEZ.

A los cuatro dias del mes de diciembre del afio dos mil ocho, siendo las ocho con treinta
minutos de la mafana, se celebrd la Audiencia de Procedimiento Abreviado establecido en el
articulo 404 del Cédigo Procesal Penal, en donde INTERVINIERON: como PARTE ACUSADA el
sefior: GERMAN PINEDA GONZALES, de generales ya conocidas en el predambulo de ésta
sentencia, actuando como apoderado defensora el Abogado JUAN ANGEL SANCHEZ ZEPEDA y
el Abogado KELVIN FABRICIO AGUIRRE, en representacién del Ministerio Publico y por ende
de los intereses generales de la Sociedad del Estado de Honduras.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- En fecha seis dias del mes de febrero del afio dos mil ocho, siendo las diez y diez de la
mafiana, se presentd requerimiento fiscal en contra de el sefior: GERMAN PINEDA
GONZALFS, por suponerlo responsable del delito de TORTURAS Y DETENCION ILEGAL, en
perjuicio de JOSE ARNULFO OLIVA HERNANDEZ, precediéndose a realizar la declaracién de
imputado en la fecha ocho dias del mes de febrero del afio dos mil ocho, siendo las diezy
treinta minutos de la mafana, en la misma hizo uso de su derecho a no declarar, por su parte
la Fiscalia solicito se le impusiera la medida cautelar de sustitutivas establecidas en el articulo
173, numerales 5, 7 y 9 del Cédigo Procesal penal, solicitud que fue resuelta de conformidad.

2.- En fecha catorce dias del mes de julio del afio dos mil ocho, siendo las nueve de la mafiana,
se celebrd la Audiencia Inicial en la que la Fiscalia del Ministerio Publico solicité se decretara el
auto de prision por el delito atribuido al imputado mencionado, asimismo solicito se le
aplicara la medida cautelar ya impuesta en la audiencia de declaracién de imputado, solicitud
que fue resuelta de conformidad.



3.- En fecha catorce de noviembre del afio dos mil ocho, a las cuatro de la tarde, la Fiscal del
Ministerio Publico en conjunto con el apoderado defensor solicitaron a favor del imputado
como medida alterna del proceso la aplicacion del procedimiento abreviado, calificando los
hecho investigados como constitutivos del delito de TORTURA Y DETENCION ILEGAL, en
perjuicio de JOSE ARNULFO OLIVA HERNANDEZ Y LA SEGURIDAD INTERIOR DEL ESTADO DE
HONDURAS, tipificado y penado en los Articulos 209-A, 333, numeral 1, del Cédigo Penal, en
relacion al 32 del Cddigo Penal vigente, y articulos 403 y 40-1 del Cédigo Procesal Penal, en
vista que el imputado GERMAN PINEDA GONZALES, aceptan los cargos a él imputado, solicita
se haga La reduccién correspondiente de la pena a imponer por lo que se debera establecer
dentro del pardmetro del minimo de las penas, pena a la que debera de quedar por la rebaja
de un cuarto, por Haberse sometido al procedimiento abreviado, por lo que se debera de
imponer una pena de cuatro afos con ocho meses a nueve afios con cuatro meses de
reclusion, ya con la rebaja de un cuarto, Mas por supuesto las accesorias de inhabilitacion
especial e interdiccidn civil que les corresponden.

4.- En fecha cuatro dia de diciembre del afo dos mil ocho, siendo las once y treinta de la
mafiana, comparecieron a la Audiencia sefialada en esta Judicatura las partes intervinientes,
el sefior imputado: GERMAN PINEDA GONZALES, de generales ya conocidas en el predmbulo
de ésta sentencia, y el Abogado JUAN ANGEL SANCHEZ ZEPEDA, apoderado Legal del imputado
y el Abogado KELVIN FABHICIO AGUIRRE, Agente Fiscal del Ministerio Publico.- En el desarrollo
de la misma el imputado reconocié incondicionalmente su participacién en el hecho que se le
atribuye y manifestd su acuerdo con la aplicaciéon del mencionado procedimiento, igualmente
se encuentra acreditada e acta fedataria de su defensor Abogado JUAN ANGEL SANCHEZ
ZEPEDA, en la cual reconoce que el imputado fue debidamente instruido sobre el sentido y
alcance de éste procedimiento; asimismo se ha acompafiado la AUTORIZACION extendida por
el Abogado JHON CESAR MEIJIA MILLA, Coordinador Regional de la Fiscalia Especial.

HECHOS PROBADOS

Valorando las pruebas aportadas de acuerdo a los criterios de la sana critica, éste Juzgado
declara, expresa y terminantemente probados los hechos siguientes:

HECHO UNICO: Que en el dia 14 de septiembre del afio dos mil siete, a eso de las diez de la
mafiana, el sefior JOSE ARNULFO OLIVA HERNANDEZ, se encontraba en el negocio de venta
de bebidas alcohdlica ubicado en el Carmen que pertenece al sefior MODESTO ANDINO
ALVARADO, en ese momento llegaron unos agentes de la policial preventiva a sacar a las
personas que se encontraban consumiendo con el objeto de llevarlos contra su voluntad a
chapear unos solares que estdn ubicado en la posta, llevaban detenido al sefior Oliva
Hernandez, en la altura donde se encuentra ubicado La pulperia la china donde el policia,
PINEDA en ese momento empezd a golpearlo, causandole lesiones en el resto del cuerpo,



hasta que otro agente de policia de transito de apellido Meza interno y le pidid que no lo
siguiera golpeando, haciéndose cargo del ofendido y se detuvo el policia pineda, este al verlo
golpeado procedié hablarle al comisionado FILIBERETO MARTINEZ, el cual le dijo y que iba
envid a un oficial el cual no llego fue asi que el sefior Meza le ofrece que se suba a su carro
para llevarlo a la posta, lo cual el accedié que posteriormente fue llevado al comisionado de
derechos humanos con testigo para que declaren y pusieran la denuncia. Posteriormente lo
manda a medicina forense, para ser evaluado y de ahi lo manda la Hospital Mario Catarino
Rivas.

VALORACION DE LA PRUEBA

Este Juez, valorando conjuntamente, conforme a las reglas de la sana critica, las pruebas
existentes, ha llegado a las siguientes conclusiones:

De la relacion de hechos probados que antecede, resulta establecida la preexistencia del delito
de TORTURAS Y DETENCION ILEGAL, contra el imputado GERMAN PINEDA GONZALES, en
perjuicio de JOSE ARNULFO OLIVA HERNANDEZ, responsabilidad que se le atribuye al sefior
GERMAN PINEDA GONZALES, la cual se deduce al relacionar hechos, actos y circunstancias
acreditadas en el Requerimiento presentado por el MINISTERIO PUBLICO. Por el expediente
investigativo contentivo de las declaraciones del ofendido y testigos conocedores de los
hechos ocurridos rendidas en sede administrativa, denuncia, dictamen preliminar de Medicina
Forense, y declaracién rendida en sede judicial, lecturas de derechos constitucionales, coincide
con los hechos aceptados por el imputado y por los cuales se inicia el requerimiento fiscal.-
Adherido a lo anterior también consta en los autos de mérito que el sefor imputado han
admitido incondicionalmente su participacién en los hechos que se le han atribuido,
concurriendo con ello uno de los requisitos exigidos en el articulo 103 del Cddigo Procesal
Penal y éste Juzgador Je da validez probatoria a tal aceptacion.

FUNDAMENTACION JURIDICA

1.- Los hechos que se fijan como probados retnen la totalidad de los elementos estructurales
del tipo de delito de TORTURAS Y DETENCION ILEGAL, definido y penado en el articulo 209-A,
333, numeral 1, del Cédigo penal, en relacién al articulo 32, del Cédigo Penal vigente.

2.- Concurren todos los elementos constitutivos de este delito, ya que ha quedado probado,
mas alla de toda duda razonable, que el sefior GERMAN PINEDA GONZALES, "Comete tortura
el empleado o funcionario publico, incluidos los de instituciones penitenciarios o de centros de



proteccion de menores que, abusando de su cargo y con el fin de obtener una confesion o
informacion de cualquier persona o de castigarla por Cualquier hecho que haya cometido o se
sospeche que ha cometido la somete a condiciones o procedimientos que por su naturaleza,
duracion, u otras circunstancias le suponen, sufrimiento fisico mentales, la supresion
disminucién de sus facultades de conocimientos, discernimiento o decisién o de cualquier otro
modo atenten contra su Integridad moral. Y asi sucesivamente los delitos de TORTURA Y
DISTENSION ILEGAL se establece la autoria a tenor del articulo 32 siempre del Cédigo Penal, |a
pena abstracta Fijada para el tipo penal que se enjuicia, segun el articulo 209-A y 333 numeral
1, a la pena de 4 afios con ocho meses a 9 afos con 1 meses de reclusién, ya sumada con la
rebaja de un cuarto, quedando la pena en cuatro afios con ocho meses de reclusiéon, como
pena minima, para lo cual la fiscalia del Ministerio Publico solicita que se establezca la pena
minima, en este sentirlo el Juez debera determinar en la Sentencia la pena aplicable dentro de
los pardmetros establecidos tomando en cuenta a ello las circunstancias en que el delito se
haya cometido, la gravedad del dafio causado, los antecedentes personajes de el imputado
también las circunstancias que han rodeado la conducta delictiva, infiriéndose que el
imputado no representa peligrosidad, consecuentemente tomando en consideracidon que se
han acreditado los requisitos exigidos para la aplicacion del procedimiento abreviado en la que
el agente fiscal solicita se imponga la pena sefialada para el delito que se ha imputado dentro
de lo establecido, desde luego teniendo en cuenta la rebaja correspondiente de la cuarta parte
por la no reparacion de los dafos causados, mas las accesorias que corresponden de
conformidad a la norma sustantiva vigente.-

3.- Tanto el articulo 64 del Cddigo Pena], como el articulo 338 del Cddigo Procesal Penal
disponen que se pronuncien sobre el pago de las costas causadas por el juicio, pero no se
contiene un precepto especial sobre esta cuestion, y el articulo 393 del segundo de los
Cédigos citados se remite al de Procedimientos Comunes, el cual en el parrafo primero del
articulo 192 del Cédigo de Procedimientos Comunes prescribe:....la parte que fuere vencida
totalmente en juicio o en un incidente sera condenada al pago de las costas. Podra con todo el
Juez o Tribunal eximirlo de ellas cuando aparezca que ha tenido motivos racionales para litigar
sobre lo cual hard declaracidn expresa en la Sentencia" en tal sentido y dado que el imputado
ha colaborado con el esclarecimiento de la verdad en los presentes hechos,
consecuentemente con la administracidon de justicia penal no procede hacer condena en
costas. Consecuentemente tomando en consideracion que se han acreditado los requisitos
exigidos para la aplicacion del procedimiento abreviado en la que el Agente Fiscal solicita se
imponga la pena sefialada para el delito que se le ha imputado dentro de los pardmetros
establecidos, y considera que la misma es de cuatro afios con ocho meses de reclusién, ya
rebajada en un cuarto por someterse al procedimiento abreviado quedando la pena de cuatro
afios con ocho meses de reclusidn, mas las accesorias de inhabilitacion especial e interdiccion
civil.-

PARTE DISPOSITIVA




Por Lodo lo anteriormente expuesto el Juez RESUELVE:

1.- CONDENAR al sefior GERMAN PINEDA GONZALES, de generales conocidas, como
responsable penalmente en concepto do AUTOR del delito de TORTURAS Y DETENSCION
ILEGAL, en perjuicio de JOSE ARNULFO OLIVA HERNANDEZ, a la pena de CUATRO ANOS CON
OCHO MESES DE RECLUSION.

2.- CONDENAR a dicho imputado a las penas accesorias de INHABILITACION ESPECIAL E
INTERDICCION CIVIL por el tiempo que dure la condena de reclusién.- Las penas impuestas se
deberan cumplir en la Penitenciaria Nacional ubicada en Tamara Francisco Morazan,
computandose el tiempo que han estado en efectiva prision preventiva, asimismo debera r
realizar trabajos dentro y fuera del establecimiento penal de conformidad con el sistema

penitenciario.

Y MANDA QUE SE NOTIFIQUE A LAS PARTES INTERVINIENTES EN EL PROCESO EL PRESENTE
FALLO.

MIRNA MATUTE LICONA

SECRETARIO ADJUNTO

1.8 pefensores de Derechos Humanos sin proteccidon: El Caso Paradigmatico del Fiscal Luis

Javier Santos



El Abogado Luis Javier Santos, ingresé a la Fiscalia en 1998 en Tocoa, departamento de Coldn.
Posteriormente fue trasladado a la Coordinacién Regional de la Fiscalia Contra la Corrupcidn.
Con un equipo de 4 fiscales, inicia un trabajo de investigacion sobre malversacién de caudales
publicos a varias corporaciones municipales de la region norte del pais, desde el afio 2003
hasta la actualidad™”.

Empezd a recibir amenazas y presiones internas y externas para que desistiera de sus
investigaciones. Estas revelaron que empresas constructoras ficticias celebraban contratos de
servicios de pavimentacion de calles con la municipalidad sampedrana. A través de esos
contratos se lograron sustraer mdas de 70 millones de lempiras por reparacion de calles que
nunca se repararon. Al iniciar los requerimientos en contra de los duefios de estas empresas
recibio amenazas a muerte. El entonces sub jefe de la policia de andlisis de San Pedro Sula,
que fue asesinado en Tegucigalpa, manifestd que personas de la municipalidad habian llegado
a proponerle a un compafiero de él la contratacion de un sicario para que acabara con la vida
de dos fiscales, uno que era Luis Javier Santos y el otro uno que estaba involucrado en las
investigaciones. Publicamente informo a los medios de comunicacion y a las autoridades del
Ministerio Publico que personas relacionadas con la administracién del ex alcalde Oscar
Kilgore (que en 2008 fue procesado y puesto en prision), pagaban por su muerte la cantidad
de 300 mil lempiras™.

En otra ocasidén, mientras se encontraba en una audiencia publica por el requerimiento que
inicio en contra del ex alcalde del municipio de Santa Barbara, al dictarse la sentencia que lo
condenaba; fue agredido fisicamente por éste en presencia de todas las autoridades judiciales.
El edificio en que se celebraba la audiencia, era custodiado Unicamente por un guardia de
seguridad. El ex alcalde, pese a recibir una condena por 7 afos de prision, fue puesto en
libertad, dictdndosele como medidas alternativas a la prisidn, la prohibicion de salir del pais 'y
la presentacién periddica al tribunal. “El tribunal considerd, que los fundamentos presentados
por los fiscales no eran suficientes, entre ellos la agresién que sufrié Santos y lo determinaron
como un "hecho aislado". En cuanto a la pena que exigian, determinaron que habia atenuante,

pero no agravantes en la acusacion”>*.

No obstante, las pruebas fehacientes de los hechos, el fiscal Luis Javier Santos, denuncié que
las autoridades del MP, retenian los expedientes investigativos y los proyectos de
requerimiento fiscal contra este tipo de personalidades. Bajo este contexto se asocia con otros
compafieros fiscales, en un movimiento tendiente a denunciar la corrupcién del propio ente
para el cual laboran™. De acuerdo a los propios fiscales, surgen mayores presiones. Desde las

e Requerimiento  fiscal contra Alcalde Rodolfo Augusto Padilla Sunceri y  otros
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altas autoridades del Ministerio Publico, tratan de destruir la Asociacion de Fiscales, de la cual
forma parte.

El fiscal Luis Javier Santos denuncid posteriormente que el Fiscal General de la Republica,
Lednidas Rosa Bautista, en lugar de brindarle la proteccién necesaria, ante todas estas
amenazas y presiones, ordend su traslado hacia la ciudad de El Progreso, Yoro, para ocupar la
Coordinacion de dicha fiscalia, en un intento por evitar la continuacién del trabajo del fiscal
Santos. El fundamento para su traslado se basé en su negativa de procesar a dos companieras
de éste por falsificacion de documentos publicos. Esta accién llevé al fiscal a denunciar los
hechos ante una Ong local, la que interpuso una solicitud de medidas cautelares™® ante la
Comisién Interamericana de Derechos Humanos, a su favor. Dicha medida le fue concedida en
virtud de que el traslado hacia la ciudad de El Progreso, Yoro, representaba un serio riesgo
hacia la integridad personal, en virtud de que en esa ciudad habia procesado a policias de la
DGIC. La media le fue otorgada en 2007. Sin embargo, luego de regreso de sus vacaciones, el
fiscal fue sorprendido al recibir la notificacion escrita de que era removido de su cargo y
reasignado como fiscal de proteccion al consumidor.

Las presiones sobre la Asociacion de Fiscales, le lleva a él como a sus compafieros que la
dirigen a iniciar una huelga de hambre de 38 dias, con el objetivo final de lograr la destitucién
del actual fiscal general de la republica, Lednidas Rosa Bautista. Se denuncia abiertamente la
corrupcién de las altas autoridades del ente fiscal, asi como su nombramiento
inconstitucional. El proceso genera la aceptacidon popular y se suma la mayor parte de las
organizaciones no gubernamentales del pais. EIl movimiento huelguistico, que al inicio
comienza con 2 huelguistas, no logra la destitucidn del Fiscal General, pero si logra obtener
dos grandes avances democraticos: la reforma de la constitucién para auditar al Fiscal General
y la conformacién de un movimiento social que actualmente es conocido como el Movimiento
Amplio por la Dignidad y la Justicia.

La intervencion del Fiscal Luis Javier Santos, en el movimiento, permite que éste cobre fuerzay
se extienda hacia muchos de los municipios del pais. El 1 de septiembre de 2008 y en pleno
auge la construccion del movimiento; el fiscal fue acribillado en su automaovil por unos sicarios.
Iba en compaiiia de su hijastro menor de edad, a quién protegio, pues los disparos iban
dirigidos hacia el lado de pasajero. El resultado de la tentativa de asesinato fue la pérdida de
un rifién. El fiscal, debid exiliarse en el extranjero; sin que se haya hecho publico si esta es una
medida de proteccién del Estado u obedece a gestiones personales del mismo.

1.9 Autoridades Publicas sin proteccidn: El Asesinato del Diputado

Solicitud de medidas cautelares MC-135-07



El dia 22 de noviembre de 2008, Mario Fernando Hernandez, quién fuera diputado por el
departamento de Cortés, vicepresidente alterno del Congreso Nacional y aspirante por el
movimiento Micheletista, fue asesinado junto al abogado Marco Aurelio Collier en un tiroteo
en el barrio Cabafias de San Pedro Sula, por dos individuos que cubrian su rostro con
“capuchas”, mientras se dirigian a una reunién politica. Una tercera victima, fue testigo
presencial del doble asesinato. El hecho fue condenado por la OEA.

El Presidente de la Republica indicé con respecto a la autoria de los crimenes que “sabemos
gue son de San Pedro Sula y estan promoviendo el crimen organizado. Todos saben que estas
personas viven en grandes residencias de esta ciudad, que llegan a sus casas en grandes carros
en la mafiana y en la noche y que trafican con muchos ilicitos en el pais. Lo que sucede es que

en San Pedro Sula nadie tiene el valor de sefialar a estas personas"*’.

El viceministro de Seguridad de Honduras, Hugo Suazo, anuncié la captura de uno de los
supuestos autores materiales del crimen y su remision al Ministerio Publico. Este procedio a
tomarle declaracién como testigo brindandole proteccién. No obstante, la identidad del
mismo quedod revelada. El Coordinador Regional de la Fiscalia del Ministerio Publico de San
Pedro Sula, responsabilizé al viceministro de Seguridad, Hugo Suazo, por haber revelado la
identidad de aquel. En declaraciones a los medios de comunicacidn escrita, dijo: “No hay
ningun capturado y la persona que fue expuesta ayer estaba sirviendo como testigo protegido
dentro del proceso de investigacion”**®, “Por eso lamento las irresponsables declaraciones del
viceministro Suazo. Lejos de ayudar en la busqueda de la verdad, entorpece las investigaciones

e incluso puede alertar a los verdaderos autores materiales e intelectuales del crimen”*. P

or
su parte el Viceministro de seguridad, argumentd que “...quien detuvo al sospechoso fue la
Dnic y lo puso a la orden del Ministerio Publico y si ese organismo determinéd tener a esta
persona como testigo protegido, es una estrategia de ellos y es correcto lo que hacen, pero en

ningin momento hemos incurrido en irresponsabilidad”**°.

Los familiares del testigo protegido tuvieron que abandonar su hogar y trabajos al quedar en
descubierto la identidad de aquel; responsabilizaron al viceministro de seguridad por haber
revelado la identidad de aquel y exigieron los trasladasen fuera del pais. Por su parte, segun
trascendid, el Ministerio Publico les dond la cantidad de quince mil lempiras para cubrir
algunos gastos.
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diputado

158

http://www.laprensahn.com/Sucesos/Ediciones/2008/12/09/Noticias/Polemica-entre-fiscalia-y-viceministro-de-

seguridad

159

http://www.laprensahn.com/Sucesos/Ediciones/2008/12/10/Noticias/L-400-mil-pagaron-por-muerte-de-diputado

189 1hid.






ANEXOS

2. TESTIMONIOS

2.1. Maritza Pinel Souza

Yo Maritza Pinel Souza, de 38 mayor de edad, en unién libre, hondurefia,
originaria de Choluteca, con residencia en Goascoran Valle, secretaria
comercial y perito mercantil, con identidad no. 0601196800923, interna
actualmente en la Granja Penal de Nacaome, Valle.

Libre y espontaneamente rindo declaracion ante representante del Centro de
Prevencion Tratamiento y Rehabilitacion de las Victima de la Tortura y sus Familiares
CPTRT.

Yo me encontraba en San Lorenzo Valle, el 16 de febrero del presente afio 2008, en
casa del sefior Pablo Umanzor, cuando llegaron los agentes de la DGIC y me dijeron
que los tenia que acompafar (eran 1 mujer y 3 hombres) porque estaba siendo
investigada, en eso me sali de donde me encontraba y me fui con ellos en un carro rojo
(un Nissan doble cabina, sin placas) logrando identificar a un agente de apellido
"Guevara" a otro le decian "Tofio". Llegué a las oficina de San Lorenzo y me
empezaron a tratar muy mal, con palabras groseras, yo les dije que era mujer que me
trataran bien, ellos me dijeron que yo estaba capturada me colocaron en una silla 'y
me ataron a ella con unas chachas, eran aproximadamente las tres de la tarde; en
esos ellos llamaron a los ofendidos entonces yo les dije que dieran permiso de
hablar con ellos, no me lo permitieron y me pasaron a una celda donde habian
bolsas de cemento, una celda oscura. El agente "Tofio" me preguntd ¢Tiene
apoderado legal?, ¢si quiere le conectamos uno? Vino él y hablo por celular con una
abogada de nombre Yesenia de Nacaome, me la pasé al teléfono yo le dije que
necesitaba un apoderado legal, la misma llego inmediatamente porque andaba cerca
de San Lorenzo, platicamos de los honorarios. Llegaron las 7 de las noche y yo
todavia en la celda, la abogada hablo con los ofendidos, hicimos un pacto verbal de
que yo les iba a regresar las cantidades de dinero en partes y ellos aceptaron.

Cuando amaneci6 el dia jueves 17 de febrero a las meras 8 de la mafiana me
llevaron a la Fiscalia los agentes de la DGIC, mientras me trasladaban escuché



gue platicaban entre ellos mismos ¢ Cuanto te va a dar la abogada Yesenia? "Tofio"
le contesto el 10% por haberle conseguido este cliente. Cuando llegamos a la
Fiscalia mi sorpresa ya habian llegado todos los ofendidos, yo estaba
desesperada, hable con mis familiares por teléfono y les manifesté que estaba
detenida que necesitaba que se vinieran y trajeran 7,000 Lempiras para que
me dejaran libre y firmo el convenio de pago, hicimos una escritura publica.
Luego llego la noche y como mis familiares no llegaron, el sefior fiscal (Franklin,
coordinador de Fiscales de Nacaome) me dijo la vamos a tener en la DGIC
mientras viene su familia, pero le vamos a dar la oportunidad que su familia
venga a dejar el dinero, eran las 4 de la tarde cuando me llevaron a DGIC,
estando ahi me sentaron en una silla, atada con unas chachas, estuve casi dos
horas, yo miraba que entraban y salian los de la DGIC, en eso iba llegando la
noche y la noche, me pusieron una colchoneta en el piso de las oficina de la
DGIC, entonces yo le dije a una muchacha que estaba ahi, (era una agente de la
DGIC) présteme el bafio y ella me contesto, usted friega mucho, y fui al bafio
enchachada a la silla, sali del bafio y me estuve sentada en silla, me sentia
cansada, las chiches me explotaban de la leche, me arres coste en la colchoneta
y acomode la silla, yo miraba que entraban y salian los agentes me quedaban
viendo, me acosté en la colchoneta para descansar, apagaron la luz los agentes ,
ya se habia ido la muchacha ( la agente de la DGIC). La sorpresa mia fue que una
gente se sentd en la parte de debajo de la colchoneta por donde tenia los pies
(andaba vestida con pantalén) en eso empezé a acariciarme y me decia que rica
que estas, si te quieres ir libre y me amenazaba, (yo no aguantaba las chiches)
diciendome mira si quieres estar libre voz tenés que dejarte, yo lo trataba de quitar
, S& me tiro encima, yo andaba las chiches llenas de leche y entonces empecé a
votar la leche porque ya eran dos dias de no dar de mamar, le dije que se quitara,
escuche que lo llamaban Aurelio vino el y se quito, pero en eso otro de los tres
agentes, empezo lo mismo a tocarme seducirme yo me senti indefensa
enchachada de una mano, entonces vino y empezé a desnudarme, era el
Agente Guevara por la voz, abuso de mi y Aurelio también.

Llego el dia siguiente, yo toda sucia con la misma ropa, yo no habia comido, llegaron
mis familiares, y e fiscal se encontraba en una audiencia, llegaron las 12: am me
cambie ropa ahi en la DGIC, no me bafies solo me cambie. El dia tercer (28 6 18 de
febrero) mis familiares le entregaron 7,000 Lempiras y le dejaron una escrita
publica de las propiedades donde vivimos, luego me dijo fiscal que yo estaba libre, me
fui con mi familia, los del DGIC, tenian miedo que yo los denunciara. Estuve viernes,
sabado, y domingo, el martes (dia 4) me tocaba ir a dejar el dinero a la fiscalia fui a
dejar 4,000 Lempiras haciendo un total de 11,000 Lempiras. A los dos dias (dia 5) fui al
juzgado de Nacaome a buscar al Abogado Franklin junto a mi suegro el sefior Avilio
Mejia, el abogado se encontraba en una audiencia, lo espere desde las 12 hasta la 1
p.m y él le manifesté6 a mi suegro que yo habia ido a dejar el dinero para honrar el
compromiso con los ofendidos.

Dia 6.Yo me encontraba en casa de Armando Reyes, Barrio el Calvario Nacaome,
cuando llegé un agente de la DGIC. Yo me encontraba en el solar de la casa, era
el agente Guevara yo le dije a él “hola como esta”. “a mi no me hable”, me
contestd y agarrd un palo de escoba y me dio dos golpes en las piernas, me quiso
arrebatar el celular y yo se lo di a otra persona que estaba ahi, luego llego otro
agente, “Guevara”, le dijo Vicente y le dijo yo conozco la duefia de esta casa



déjame hablar con ella yo tengo un convenio de pago lo vamos a firmar y luego se
va, me monté al carro doble cabina de color verde (En Nacaome) y me llevaron a
las oficinas y las personas que supuestamente me acusaban querian verme, me
mandaron agua y no me dejaron, me mantuvieron incomunicadas con ellas,
me metieron a la celda, yo los mandaba a llamar porque tenia ganas de orinar,
tenia sed no me auxiliaron en nada. En eso llego el dia siguiente, el dia 7,
dormi en la celda, en la mafiana llegé uno de ellos (Agente Aurelio). Me pidi6é
la identidad, se la entregué y cuando me la vino a regresar me dijo "cuidadito
hablas de lo que pasé porque vas a estar mas dias", luego me llevaron a los
juzgados y yo les pedia que me dieran el arresto domiciliario, los de la DGC,
también me quitaron la tarjetita de nacimiento de la nifia, yo creo que ellos
estaban confabulados para que yo me callara por lo que habia pasado.

En la audiencia ya no se presento Franklin, sino que era el abogado de apellido
Osorto, también fiscal y supuestamente con ese es que estan confabulados los
de la DGIC, y a las 6:00 de la tarde me trajeron a la Granja penal de Nacaome.

Ante lo sucedido pido que me ayuden para resolver mi caso, para luego proceder

contra las personas que me han hecho dafio, quiero agregar que las personas afectadas
no recibieron los pagos que hizo mi familia y yo.

Dado en Nacaome Valle a los veintiocho dia del mes de marzo del afio 2008.



2.2. Marcos Tulio Lopez

CENTRO DE PREVENCION TRATAMIENTO Y REHABILITACION DE LAS
VICTIMAS DE LA TORTURA'Y SUS FAMILIARES CPTRT

Yo, Marcos Tulio Lépez, hondurefio, 67 afios de edad, casado originario de lo:
Tangos La Entrada Municipio Nueva Arcadia Copan, identidad
n0.1401198001621, ocupacion labrador con residencia en la comunidad de lo:
Tangos Copan. Comparezco libre y espontaneamente a interponer e
presente testimonio ante representantes de CPTRT, e n base a los hechos
siguientes:

El dia martes llegue a la colonia 6 de mayo, a eso de las 8:00 a.m. porque se
hablaba de una manifestacion, sin pensar que ibamos a topar con algur
problema pero ya aqui parece que ya era una guerra. Cuando yo vine todavic
no se habia organizado luego el padre nos pidié6 que nos organizaramos }
primero hicimos una oracion a eso de las 11:00 a.m. y de momento fue la cose
empez0, cuando acorde dijo un soldado listo y soltaron las bombas de agua }
bombas lacrimégenas, que era lo que nos escapaba de ahogar y que todavic
siento en la garganta como que me hubieran apretado, pero es de la fuerzc
gue hacia para agarrar aire.

Yo estaba al frente de la manifestacion cerca del padre Marco Aurelio y U
bandera, como era algo pacifico. En medio de la humazon yo senti como golpe
en el brazo como con una piedra pero fue un tiro, que me atraveso el brazo
izquierdo, en el momento que me senti herido pedi auxilio y nadie me
auxiliaba porque le tenian miedo a fin de tantos un muchazo me entro a una
casita humilde donde me auxiliaron quienes lloraban al verme desmayado
me llevaron al hospital.

No sé de donde vino el balazo, pero si escuchaba la tirazon, directamente
cuando me levantaron iba agotado de votar sangre. Estuve tres dias y do;
noches en el hospital, la gente que llevaron fue atendida bien, desde el
momento que llegue los médicos se pusieron activos.

Yo como de iglesia yo le dejo las cosas a Dios, pero que nuestro gobierno debe
comportarse de otra forma.

Como pobres pido al gobierno, que es el que tiene que ver por nosotros los
campesinos, que si nos pueden ayudar por el tiempo que vamos a perder
porque los cultivos guedaron abandonados.

Dado a los veinte dias del mes de julio del presente afio (2007) Colonia 6 de
mayo del afio 2007, Macuelizo Santa Barbara.



2.3. Freddy Geovany Lopez

CENTRO DE PREVENCION TRATAMIENTO Y REHABILITACION DE LAS
VICTIMAS DI LA TORTURA'Y SUS FAMILIARES CPTRT

Yo Freddy Geovany Lopez, de 19 afos de edad, soltero, hondureno, labrador
originario de Macuelizo Santa Barbara, con residencia en la Aldea lIj
Abundancia Macuelizo Santa Barbara. Comparezco libre y espontaneament

a interponer el presente testimonio ante representa  ntes de CPTRT, ei
base a los hechos siguientes:

El dia martes 17 de julio, la manifestacion empez6 como a las 10:00 a.m.
pan demandar un abono el gobierno les habia ofrecido, unas propuestas
de un; viviendas, un proyecto de bajar los precios a las cosas, y para que
las minera no siguieran destruyendo y cerca de las doce empez6 todo, que
se puso mas fea la manifestacion empezaron haber heridos, problemas
feos, los policias nos seguian con garrotes para castigarnos y nos
maltrataban también.

A mi me siguieron me rodearon 6 policias cobras el primer garrotazo fue en U
cabeza y los otros dos en el brazo y me dieron una patada en el estomago, ye
gritaba y les decia que me dejaran ir que yo no andaba en la manifestacién
me decian que yo andaba tirando piedras y que si me corroan me iban ¢
matar. Ellos me castigaron me llevaron a una posta y ahi me tuvieron
encerrado en un cuarto hora y media y me sacaron y me llevaron a un Hospita
(Hospital en Quimistan ) ahi le dijeron que no lo podian costurar porque erar
muchos los heridos y de ahi me llevaron a la casa de batallon los mismo
policias. Como a las 6 de la tarde del mismo dia los trajeron a la comunidad
Primero de mayo, para llevarnos a las comunidades de nosotros.

Esos hombres no andaban bien centrados ellos casi como drogados porque
la policia asi no le puede tener lastima a uno, lo hagan a uno como que
fuera cualquiera, nos agarraban a garrotazos y nos decian que nos iban a
dar muerte que nos iban a meter a un cuarto y que nos iban a poner una
bomba. Para mi que esos hombres no andan normales. Andaban por lo
menos 100 policias vestidos de cobras.

Para mi deseo que a ellos les llamen les pongan una demanda y les pongan
un castigo rigido peor del que nos hicieron a nosotros porque no hemos
quedado tranquilos con lo que nos hicieron a nosotros.

Dado en la comunidad 6 de mayo a los veinte dias del mes de julio del afio
2007.



2.4. Lazaro Arddn

CENTRO DE PREVENCION TRATAMIENTO Y REHABILITACION DE LAS
VICTIMAS DE LA TORTURA Y SUS FAMILIARES CPTRT

Yo, Lazaro Ardon, de 66 afos de edad, hondureno, casado, labrador,
identidad no, 1613194100014, originario de El Pital Macuelizo Santa Béarbara,
con residencia en el mismo lugar. Comparezco libre y espontaneamente a
interponer el presente testimonio ante representant  es de CPTRT, en base
a los hechos siguientes:

El dia 17 de julio del presente afio, yo estaba cruzando la calle que va al
Pital, nos iba siguiendo la policia tirandonos bombas lacrimégenas y balas. Yo
le dije a los otros comparfieros crucemos aca no crucemos la calle recta
porque la tanqueta nos sigue, de ahi cuando la tanqueta vio que cruzaron la
calle dejamos la recta ellos se pararon, entonces la tanqueta se retrocedio y
los manifestantes se regresan pensando que la tanqueta se iba, ahi fue cuando
el policia de la preventiva que iba al lado de la tanqueta dijo: voy a matar
uno y tiende le fusil y yo me tiendo al suelo y el cipote no se tira, Helder
Carranza no se tira y cuando yo caigo al suelo me quito el sombrero y levanto
al cabeza para ver y el policias esta listo apuntado con el fusil para tirar, mas
como yo estoy tendido no me mird, llega otro policia a auxiliarlo y lo toca y le
dice que se fueran y se van ligero, ya sabian que el muchacho habia caido.

El muchacho baleado me habla me dice: consigame carro y me lleva al
hospital porque me muero de este balazo; yo busco un carro (un sobrino
gue va con la familia dejarla porque la humazon lo esta molestando)
entonces le pedi a un hijo mio que lo llevaramos al Hospital de Sula
(Macuelizo Santa Barbara). Cuando llegamos al desvio de la 6 de mayo
alli estan todos los cobras y preventivos (habian aproximadamente mas
de 100 policias)y nos ordenan y nos dicen para donde van, yo les conteste:
a dejar un herido de emergencia al hospital y me dicen: porque van tantos
entonces, yo le dije espéreme y digo a bajarme y el policia me agarra del
cuello de la camisa y me tira al pavimento y meda la primer patada en
las nalga y yo le dije no me golpee que no soy delincuente y me pega un
leflazo en la boca y después otro en la nariz después otro en la mano
porque me tape para que no me siguiera dando en la nariz, después me dio
tres garrotazos en la cabeza, después me solto, se retiro y se dejo venir a
darme la gran patada en el estomago y me dio tres patadas. Después
dijo embréquese ahi y me dio una patada en la rabadilla.

El policia que me golped fue un sefior macizo fornido, alto, pero ellos
andaba drogados, no le vi. al chapa no me dio lugar, algunos nifios vieron
que los policias venian fumando marihuana, echo que fue denunciado por
los medios de comunicacion ya. Los otros policias estaban golpeando a los
otros que iban en el carro con el herido entre ellos mi hijo Filiberto Ardon
Flores.



El policia que me golpeaba me dijo si querés correte ahorita puedo matar diez
y ahorita no siento nada.

A mi hijo lo embrocaron cerquita de donde yo estaba y le dieron una patada
en la espalda y pregunto el policia quien lleva el carro entonces Filiberto le
dijo yo lo llevo entonces el policia le contesto levantate y andate con este
herido ligero.

Nosotros que de emergencia acudir a los derechos humanos para hacerles una
denuncia sobre la brutalidad que ellos cometieron con el pueblo desarmado
de rodillas toda la gente con los brazos levantados.

Dado en la Colonia 6 de Mayo, Macuelizo Santa Barbara, a los veinte dias del
mes de julio del afio 2007



2.5. Joseé Aguirre

CENTRO DE PREVENCION TRATAMIENTO Y REHABILITACION DE LAS
VICTIMAS DE LA TORTURA'Y SUS FAMILIARES CPTRT

Yo, José Aguirre, de 62 afios de edad, identidad no. 1306194500104,
presidente del Patronato De Agua Helada, Macuelizo Santa Barbara, Union
libre, hondurefio, agricultor, originario de Gualcince Municipio de Lempira con
residencia en Agua Helada Macuelizo Santa Barbara. Comparezco libre y

espontaneamente a interponer el presente testimonio ante
representantes de CPTRT, en base a los hechos sigui  entes:

Como dirigente de la comunidad apoye la huelga nos dijeron que era
pacifica, entonces nadie vaya a llevar arma, porque la cosa es catolica.,
entonces cuando estabamos todos de rodillas pidiéndoles que no
gueriamos violencia y como no queriamos desalojar nos dieron 10 minuto,
al pasar los 10 minutos ya venia el helicoptero tirando bomba de humo,
las cayeron delante de yo, la gente se corrid6 cuando le pego el humo,
ellos como andaban cubiertos (los policias) dijeron a seguir la gente y
sacarlas de las casas y seguirnos por los potreros, yo estaba apartado yo
me meti a una casa me meti a echarme agua en la cara moje un pafiuelo
para estarmelo poniendo en la cara, yo estaba escondido habiamos
cuatro (Eliseo Quintanilla. Javier Vasquez, Otro muchacho llamado
Francisco de Otra aldea) nos agarraron gravemente a Eliseo le
rompieron la cabeza a garrotazos le robaron dos cadenas y agarraron a
Francisco y se lo llevaron entonces me habia quedado y me dijeron: bueno
viejo porque te has quedado aqui, yo les respondi: yo no les estoy
haciendo nada, entonces me dijeron: voz estas tirando piedras y me
pegan el primer garrotazo, me asestaron una patada y no me la deje
pegar, me dio algo de ira no me dio miedo cuando me le quise tirar
encima y le agarre el fusil al soldado y me agarraron 6 policias, me
arrastraron me sacaron del solar ahi deje el sombrero votado como yo no
miraba de la humazon, fue llegando al carro quisieron hacer que yo
pegara la cara en el carro pero no pudieron, nos echaron al carro (8
personas) y ahi nos iban dando con los lefios en la cabeza a la gente) un
policia triguefio bajito; un policia dijo que era mejor matarnos en el
camino, nadie de nosotros hablaba, al llegar a la posta le hablaron al
policia que abrieran el porton y nos aventaron a las celdas.

Estuve dos horas y medias en la Posta de la Flecha Santa Barbara, ahi no nos
golpearon, no nos amenazaron, estuvimos junto a los Sacerdotes el de
Macuelizo el Padre Aurelio y el Sacerdote de Copan.

No hemos quedado conforme, no andabamos buscando violencia
gqueremos que nos ayuden, se les tiene que quitar el cargo a estos
policias.

Dado en la Colonia 6 de Mayo, Macuelizo Santa Barbara a los veinte dias
del mes de julio del presente afio 2007.



2.6. Maria Antonia Pérez

CENTRO DE PREVENCION TRATAMIENTO Y REHABILITACION DE LAS
VICTIMAS DE LA TORTURA'Y SUS FAMILIARES CPTRT

Yo Maria Antonia Pérez, hondurefia de 55 afios, de oficios domésticos, casada,
identidad no. 1613198501466 Originaria de La Colonia 6 de Mayo, Macuelizo
Santa Barbara con residencia en la Colonia 6 de mayo. Comparezco libre y
espontaneamente a interponer el presente testimonio ante
representantes de CPTRT, en base a los hechos sigui  entes:

El dia 17 de julio del presente afio yo andaba en la manifestaciéon apoyando la
lucha para que las mineras no afectan la gente hondurefia, porque si nos
dejamos no vienen a aterrar el pobre se hace mas .pobre y el rico se hace mas
rico. Estando en la calle veo que la gente se desparpajo yo pegue carrera y
me alcanzaron siempre y el hombre corre mas rapido que uno, y ahi fue donde
me agarraron de los brazos entre dos policias y me arrimaron a un paredon y
luego senti un porrazo en la cabeza, entonces les dije yo que ya me habian
matado y que no la siguieran molestando y para que se ponian con una mujer,
no me contestaron sino que me amenazaban con el rifle, yo agarre unas
piedras y se las avente, ya estaba sangrando yo, solo me apartaba la sangrita
y les aventaba las piedras. También resulte con un garrotazo en la nalga que
me lo dieron cuando iba corriendo.

Una hija me fue a traer y llego mi marido también, el policia le dijo que venis
hacer, le dijo €l yo vengo a pelear vengo a juntar una dofia que golpearon y
me fueron a traer a la calle y me fui para la casa.

Yo pido que haiga justicia para eso, no solo ellos pueden valer, si no
hay justicia para ellos siguen maltratando a las pobres gentes, porque se
ponen con la gente humilde, como miraban a los pobres hombres que solo
andaban machetios.

Dado en Colonia 6 de Mayo, Macuelizo Santa Barbara a los veinte dias del mes
de Julio del afio 2007



2.7. Reyna Karina Dubon Rivera

En la Ciudad de Tegucigalpa, Municipio del Distrito Central, a los ocho dias del mes de
septiembre del afio dos mil ocho en las oficinas del Centro del Centro de Prevencién
Tratamiento, Rehabilitacién de las Victimas de la Tortura y sus Familiares (CPTRT), la sefiora
REYNA KARINA DUBON RIVERA, mayor de edad, casada, ama de casa, con tarjeta de
identidad numero 0506-1979-00887, con domicilio, en el Lago de Yojoa, del Departamento
de Cortés, quien manifiesta: Que el dia 15 de Julio de afno dos mil ocho, me llevo mi esposo
( HECTOR ORLANDO VALLADRES CRUZ), a una clinica Sali Luz, ubicada en el Lago, por el Hotel
las Glorias, como a las 6:30 am, luego el (Héctor) me dejo en la clinica y se regreso para la
casa” y antes de las 12:00 pm, le llame al teléfono (Héctor), para que me fuera a recoger y
llego con mis dos nifios, Jason Orlando Valladares de 7 afios y Damaris Siloe Valladares de 2
anos de edad, iban a ser las 12:00 pm, en la clinica estaba también su hermana Betsy
Valladares de 17 ainos de edad, el primo Eduardo Cruz y otra prima, y Héctor Valladares, les
dio jalon hasta la Aldea Los Naranjos, dejo a la sefiora y a los ninos y los demds nos
regresamos, por el Edén venia un carro y Héctor me dijo ahi van el carro de la DG1C, y
nosotros seguimos y dos cuadras antes de llegar a la casa el carro de la DG1C, se nos cruzo,
entonces el primo y la hermana de Héctor se tiraron del carro y solo quedamos mis hijos,
Héctor y yo en el carro, luego se bajaron del carro de la DG1C unos hombres armados
con chalecos antibalas apuntandole a Héctor y el les dijo que no dispararan y se bajo del
carro y lo tiraron al suelo, le sacaron el arma que portaba, lo levantaron y lo montaron al
carro gris, doble cabina, vidrios oscuros, sin placas y hasta el dia de hoy no sabemos nada de
Héctor Valladares.- Yo le pido a la Fiscalia Especial de Derechos Humanos que nos ayude a
encontrarlo, y si algo malo le sucede a Héctor Valladares responsabilizo a los agentes de la

DGIC de Cortes
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2.8. Henry Reiniery Martinez Garcia

En la Ciudad de Tegucigalpa, M.D.C. a los 17 dias del mes de abril del 2008, en los
Juzgados de Letras de lo Penal de Tegucigalpa, siendo las diez de la mafiana con
cincuenta minutos, el joven Henry Reiniery Martinez Garcia, mayor de edad, ayudante de
camardgrafo para el canal de television 54, de unidn libre hondurefio, quien manifiesta
lo siguiente: Que el 16 de abril del afio dos mil ocho, como a las tres de la tarde, en Is celdas
de la DGIC, después de que recibi la visita del Abogado del CPTRT, me volvieron a ingresar a
la celda y después me llamaron dos Agentes de la DGIC, un triguefio, alto con pasa montafia,
medio grueso con voz fuerte, con camisa de la DGIC, jeans azul, de tenis negros, el otro
agente era de tez blanco, canoso que se peina para atrds, no muy alto, de contextura
gruesa, que anda un bigote fino, les dijeron al llavero que me sacra de la celda y me llevaron
a un cuarto que estd en el mismo lugar de las celdas para que me tomaran las huellas y me
sacaron un papel para que lo firmara y les dije que no lo voy a firmar porque el abogado
me dijo que leera lo que firmara, cual aqui controlamos nosotros firma salvaje, y el agente
de tez blanca canoso fue quien me puso el cigarro en el pecho y me dijo ya vas a ver la que
te vamos armar.- Yo le dije cdlmate y el mismo agente que me quemo con el cigarrillo me
dijo apreta la verga, y firma y a la fuerza me pusieron a firmar me dijeron mira perro voz no
tenés derecho a nada y vas para la grande (Penitenciaria Nacional), me tomaron una foto
me sacaron las huellas y después se fueron.- Anteriormente cuando me detuvieron me
llevaron para el ultimo piso de la DGIC y me metieron en un cuartito, me tenian encerado y
me decian mira para abajo y los agentes de la DGIC les decia a los policias preventivos que
dijeran que me habian agarrado con una libra de marihuana, y me pegaron en las costillas y
en la cabeza con el pufio y me decian pdnete vivo hijo de puta y firma sino querés aguantar
verga, en ese cuarto firme como tres papeles que no me dejaron leer.- no me siento bien con
lo que me hicieron por que me obligaron a firmar, me golpearon y me quemaron el pecho con
un cigarrillo para que firmara sin dejar que leerd lo que contenian los papeles.- Yo no
quiero que esto quede asi porque me detuvieron con una bacha ( cigarro de marihuana), y

después me llevaron los agentes de pandilla y me dijeron ya te la vas a tragar hijo de puta.
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2.9. JECCI OBDALI AVILA RIVAS

En la Ciudad de la Ceiba del Departamento de la Atlantida, a los seis dias del mes de octubre del
ano dos mil ocho, en las celdas de la posta policial centro integrado de la Ceiba, el joven de
nombre JECCI OBDALI AVILA RIVAS, quien es menor de edad, soltero, albafiil, quien reside en la
Colonia Bautista, manifiesta que fue detenido el dia sabado 4 de octubre de este afio, a las
cuatro de la tarde en la via publica, que se dirigia a su casa de habitacion cuando lo detuvieron
varios agentes de la DGIC de Analisis, quienes lo golpearon en la via publica, lo montaron en
un carro turismo color rojo con una raya, me pusieron una bolsa que se serraba con un corddn
y me llevaron a la playa, no sé qué lugar porque era de noche y me comenzaron a golpear,
cuando me llevaron en el carro a la playa me echaron en el badl, en la playa me golpearon para
que les diera informacion de unos mareros que viven en la misma colonia y que les cobran a
los carros repartidores yo les dije quienes eran, y luego volvimos a la DGIC y me volvieron a
golpear, yo supe que habian capturado a los mareros y que luego los dejaron en libertad yo
no se porque yo sigo detenido, si les ayude a ellos, yo anda una pistola porque los mareros
me tienen amenazado y no me voy a dejar matar por ellos, a mi me dieron patadas en la cabeza
y me la rajaron (herida), me dieron varios pechugones con el codo, también me dieron patadas
en el estomago, las piernas, la espalda me pegaban con la pistola en el estomago, no les pude
ver la cara porque andaban con pasa montafia, yo tengo miedo porque cuando salga de seguro

los mareros que yo denuncie a los de analisis y que ellos dejaron en libertad me van a matar.



